Affare

DoB der 1. Untersuchungs-
hub des 6. Deutsch

Der SPD-Abgeordnete

Karl Wienand tischt immer
neue Unwahrheiten

auf, um seine dubiose
Beratertatigkeit fur die Flug-
geselischaft Paninter-
national zu vertuschen

Bundestages in der kommenden
Woche den Parlamentarischen
Geschaftsfihrer der SPD-Frak-
tion. Karl Wienand, 45, erneut
nach den Geldern befragen wird.
die er von der Minchner Char-
terfluggesellschalt Paninternatio-
nal erhielt, hat sich der SPD-Mann
selber zuzuschreiben. Denn als
Wienand kiirzlich zum erstenmal
vor dem Ausschub erschien, be-
nahm er sich wie ein Mann. der bis
tum Bauch im Sumpl steckt: So
sehr er auch strampelte. er ver-
sank nur noch tiefer. |e mehr er
seine Bonner Beschitzerrolle fur
die in Bedri Char-

sagen -~ der AusschuB-Vorsit-
zende Wilbelm Rawe (COU)
hatte dea Zeugen eben erst er-
mahnt, .vollstindig und richtig*
auszusagen. wenn er eine Frei-
heitsstrale nicht unter drei Mo-
naten vermeiden wolle — brachte
Wienand von sich aus in einer
vorgelertiglen  Erklirung die
Stichworte . Beratervertrag™ und
-Honotar™ tur Sprache. Er er
offnete damit den  an sich nur
in Sachen Fl heit titigen

nicht geprift worden, weil das
nicht Cegenstand unseres Unter-
suchungsauftrages ist. Nachdem
aber Herr Wienand selbst diese
Dinge zum Cegenstand seiner
Aussage gemacht hat. mul der
Ausschul das natarlich 0 vol-
lem Umfang aufklaren

Fir Wienand konnte es nicht
schlimmer kommen, denn nun
wbt es fur 1bn kaum noch eine
Chance. sus dem Ligennetz zu

’ an dem er sesl dem

— Untersuchern die Moglichkeit,
nunmehr auch die A

<Paninte 1onal”-Unglick im

Bezichungen rwischen dem Bon-
ner  SPD-Ceschifts(Ghrer und
dem Pleite gegangenen Luft-

hmer Dr. Tassilo Trom-

terflieger Tu verschleiern suchte.
desto tiefer verstrickte er sich in
neue Ligen

Gleich zu Beginn seiner Aus-

mer auszuleuchten Der Vorsit
zende Rawe: .Die Frage .Hono-
rarvertrige oder mcdht™  ware
von diesem Ausschul Uberhaupt

letzten Sep be:r Hamburg
strickt. Damals waren 22 Men-
schen ums Leben gekommen
well die Triebwerke einer Pan-
inter-Maschine wegen schlampi-
ger Wartung - stall Wasser be
fand sich Treibstoff in den Kihi
wassertanks — gleich nach dem
Start versagton

Heidemann-Jager Seufert (1985)
Gerd Heidemann entlarvt Karl Wienand als Ligner

; Artikel des STERN (April 1972):




MICHAEL SEUFERT, EIN STELLVERTRETENDER
CHEFREDAKTEUR DES STERN, GIBT
ANWORTEN ZU GERD HEIDEMANN

_ LUGT ER?
LUGT ER NICHT?
LUGT ER DOCH?

BLZ 30010070

EINE DOKUMENTATION

Die teilweise falsche Rechtschreibung sowohl bei Seufert als auch bei den Kripo-Yermerken ist bis zur Seite 803 unverdn-
dert erholten geblieben.
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Michael Seufert erinnert sich und

DER STERN IST INFORMIERT

FRAGE

Warum haben Sie Henri Nannen nicht erzéhlt, daB Heidemann
lhnen in der Nacht vom 6. zum 7. Mai 1983 die ihm bekannten
Anschriften und Telephonnummern Konrad »Fischers«in Sfuﬂ%zd
und Umgebung und die Namen seiner Verwandten in Lébau
hat, so daB aufgrund dieser Angaben erst die schnelle

Grung der Person »Fischer alias Kujaue« moglich wurde?

ANTWORT:

KOMMENTAR:

Diese Frage geht von mehreren unzutreffenden Sachverhal-
ten aus. Gerd Heidemann hat uns im Gespréch vom 6. auf den
7. Mai 1983 keine Anschriffen von Konrad »Fischer« gegeben.
Er hat uns in dieser Nacht eine Telefonnummer von »Conny«
geben. Wir haben anhand der Vorwahl herausgefunden, t?:B
sie Bietigheim-Bissingen betraf. Mit dem Namen Edith Lieblang
haben wir die Adresse von »Konrad Fischer« herausgefunden.
Mein Kollege Rudolf Miiller hat dann vor Ort in kiirzester Zeit re-
cherchiert, daB Herr Fischer in Wahrheit Kujou hieB. Eine Tatsa-
che, die Gerd Heidemann angeblich in gut zwei Jahren nicht er-
mittelt hat. Eine Tatsache, die die ganze Heidemannsche Fund-
f:{;chichre mit Fischer West und Fischer Ost zusammenstiirzen

Gerd Heidemann hat uns auch keine korrekten Namen und
keine Adressen von Verwandten in der DDR gegeben. Aus sei-
nen Erzéhlungen, beziehungsweise denen von ihm zitierten
Kujau-Erzéhlungen wuBten wir, daB es angeblich einen General
Fischer in Kéthen (Bruder von Fischer-West) sollte und ei-
nen Museumsdirektor Krebs (Schwager von Fischer-West) in L6-
bau. Recherchen am 7. Mai 1983 in der DDR ergaben, daB3
Fischer-Ost, Heinz Kujau, bei der Reichsbahn in Kothen arbeite-
te und Helfer der Bahnpolizei ist und daB3 Schwager Krebs ehe-
mals Hausmeister des értlichen Museums war und dann als Hei-
zer im Krankenhaus arbeitete.

Herr Nannen ist von mir umfassend informiert worden, auch
iber die Recherche, die zur Enttarnung von Kujau fiihrte. Es
gab keinen Grund, ihm Heidemanns Hinweise zu verschweigen,
es wdre auch unsinnig gewesen, weil bei diesem Gespréach meh-
rere Kollegen anwesend waren, unter anderem der damalige
Chefredakteur Felix Schmidit.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Seufert behauptet heute, Gerd Heidemann habe im néchtli-
chen Gespréch vom 6. auf den 7. Mai 1983 keine Anschriften
von Konrad Fischer an . Vor Gericht sah der Zeuge Seu-
fert das am 19.2.1985 noch anders. Wie Heidemanns Rechfs-
anwalt Daum notierte, sagte Michael Seufert: »Die Adresse in
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der Schreiber-und der AspergstraBe erfuhren wir von Heide-
mann. Er ?ab uns die Telefonnummer von Konrad Fischer.«
Die vom STERN gefertigte Abschrift des Tonbandes der néichfii-
chen Vernehmung enthiillt jedoch, daB Seufert heute die Un-
wabhrheit sagt.

Mit Heidemanns Genehmigung wurde in der Nacht ein
Tonband-Protokoll angefesrﬁgf, das immer dann auf Anweisung
von Thomas Walde ausgeschalfet werden sollte, wenn bestimm-
te Namen oder Verbindungen zum DDR-Ministerium fiir Staats-
sicherheit erwdhnt wurden. Heidemann wiederholte, was ihm
»Fischer« bis zum 6. Mai 1983 iiber seine Verwandtschaft in
der DDR berichtet hatte und was auch Thomas Walde wulife.
Dann iiberreichte Heidemann Ressortleiter Michael Seufert die
Tonbandkassette des letzten Telephonates mit Kujau. Ein schwe-
rer Fehler, wie sich spéter herausstellen sollfe.

Heidemann:  Die Schwester des hiesigen Fischers ist die Frau von Krebs, die
sich umbringen will.

Gillhausen:  Krebs ist der Museumsdirektor, nicht der General. Der General
ist der Bruder des hiesigen Fischers?

Heidemann: Ja.

Gillhausen:  Und dessen Schwester ist wiederum die Frou eines anderen an
diesem Deal Befeiligten?

Heidemann:  Des Krebs. Das ist ja auch seine Schwester

Gillhausen:  Hast du eine Idee, wie man ... was man da an dem Ort feststel-
. len kann? Ob die wirklich abtransportiert worden sind@
Heidemann: Jt_:éhgcn ruft von Berlin aus den ﬁrm Krebs an, in dem Or,
nicht®
Seufert:  Sind Sie denn sicher, daB3 es einen Herrn Krebs in Lébau gibf
Heidemann:  Das wollen wir jetzt héren, jo.
Seufert:  Der also Museumsdirektor ist.
Heidemann:  Ob der..., das kénnen wir ja nun iberpriifen.
KOMMENTAR
Die STERN-Runde kommt nun auf den Wohnort Konrad »Fi-
schers« zu sprechen. Auch hier gibt Heidemann wahrheitsge-
méB an, was ihm bekannt ist.
Thieme:  Und der hat die ganze Zeit in Bietigheim gelebt?

Heidemann:  Mhm... (wird unterbrochen)

Schmidt: L(Ic;:: man sich doch erkundigen, ist doch eigentlich kein Pro-
Thieme:  Bei Freunden, daB3 man ein biBchen was erféhrt. Wir wissen von
dem Mann so gut wie gar nichts eigentlich, auBer das, was er Ih-

nen erzéhlt hat.

Heidemann:  ...jq, in Ditzingen. Er hat ja sein Haus dort verkauft. Kann man
ja die Nachbarn mal fragen. Da soll es Streit gegeben haben
mit den Nachbarn, die erzéhlen mir dann vielleicht was.

Walde: Das wdre Straubert rter STERN-Korrespondent). Das
sind natiirlich alles Tretminen, das ist die Sache.
Schmidt:  Und was halten Sie davon, wenn wir morgen friih den Herrn Fi-

scher doch in Bietigheim begriiBen?
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KOMMENTAR

Schmidt:

Heidemann:
Schmidt:

KOMMENTAR

Aus der Tonbandabschrift geht eindeutig hervor, daf3 die Orte
Ditzingen und Bietigheim der Chefredaktion zu diesem Zeitpunkt
bereits bekannt waren. Hétte Heidemann etwas zu verbergen

habt, wére ihm sicher daran n gewesen, der einzige
ontaktmann zu Konrad Fischer zu bleiben.

Herr Heidemann, zu lhrem Schutz und zu unserem, werden wir,
falls der Herr Fischer-West zuriickkehren sollte, woran ich auch
nicht mehr so richtig glaube (Anmerkung: Kujau behauptete Hei-
demann gegeniiber, daB er sich in %ﬂ-Berlr’n aufhalte), uns
diesen Herrn ganz massiv vorkndpfen, und zwar mit allem, was
uns zur Verfigung steht.

Da miissen mal andere hin, und nicht ich!

Nein, nein, da brauchen Sie nicht hin.

Seufert:

Schmidt:

Heidemann:

Schmidt:
Heidemann:
Seufert:
Schmidt:
Walde:

Seufert:
Walde:

Heidemann:

Seufert:

Schmidt:

Aus diesem Tonband-Protokoll zudem noch hervor, daf3
Gerd Heidemann dem Chefredakteur bereits vor Monaten —
und nicht erst in dieser Nacht — alle ihm bekannten Informatio-
nen (ber den Tagebuch-Beschaffer und auch iber seine
Bormann-Recherchen weite hatte, denn warum sonst
hétte Felix Schmidt mit dem Présidenten des Bundesnachrichten-
dienstes, Dr. Klaus Kinkel, gesprochen?

Was macht denn nun ein NS- oder sonstiger General mit ein
paar Millionen West-Mark (Seufert irrt; es handelte sich nicht um
einen NS-General, sondern um einen angeblichen NVA-
General)?

Da hatte Herr Heidemann ja schon gesagt, daB ihm (dem NVA-
General) die eine oder andere Datscha schon gehért.

Ja, am see haben sie sich dlle..., also, er (Kujau) muBte
auch hin und wieder (Tagebuch-)Geld auf ein ungarisches Konto
(fir die NVA-Generale) einzahlen.

Also, die Geschichte der korrupten Generalitit im Osten ist
schén, die muBB man wirklich hart machen.

Ja, dann miiBte einer zum Plattensee und den See abfahren, wo
die Datschen stehen.

Ich war mal am Plattensee. Da steht an jeder Ecke eine Datscha.
Da muB3 der von Datscha zu Datscha gehen.

Haben Sie eine Vorstellung, wie grol3 der isf

So wie der Bodensee.

Aber sehr viel dichter besiedelt. Was stimmt, ist, als man mir das
zum ersten Mal erzéhlte, wollte ich das auch nicht glauben. In-
zwischen kannst du's sogar in den Zeitungen lesen, da3 dieser
Transfer iiber Ungarn geht. Die hat so praktisch Schweiz-
Funktion.

Die haben da alle ihre Konten, weil, da kannst du Westmark-
Konten haben. Und die haben auch ein Schweizer Bankgeheim-
nis, auch niiber dem Ostblock.

Wenn man jetzt mal unterstellf, diese Erzéhlungen des Herrn
Fischer-West entsprechen der Tatsache ... Nun istja Kinkel lei-
der nicht mehr an der Spitze. Denn es gibt ja nur diese Stelle...
Das féllt noch wirklich in eine Zeit, wo SGr inkel an der Spitze
war. Der hat mir doch erzahlt, als er hier war oder als ich einmal
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Walde:

KOMMENTAR

bei ihm (in Pullach) war, als er mir diese Anlagen gezeigt hat
und diese Bormann-Fragen auch gestellt wurden, da hat der
Kinkel doch nur gesagt, »lhre Herren« — also, er meinte Walde
und Heidemann, »die fahren &fters mal in die DDR!« Das wuBfe
er, und er sagte: »lhr habt einen Menschen, der nicht unbedingt
ever Freund ist.« Das war der jetzt wohl zu Recht geschabife
Verfassun utz-Meier, und der hat es ja offensichﬁi.;h ziem-
lich genau iiberwacht, was ihr da..., wenn ihr ribergefahren
seid. Ich hatte das Gefiihl, daBB der Kinkel 'ne Menge weiB.

Der weil das, was wir hier faktisch pflichtgeméB abgeladen ha-

Walde:

Seufert:

Schmid#:

Heidemann:
Schmidt:

Und dann weihte — ausgerechnet — Thomas Walde die
STERN-Journdlisten in die skurrilen Kontakte zum Hamburger
Landesamt fiir Verfassungsschutz ein:

Es gab eines Tages einen Knall hier im LfV, und ein.Mann {gz
meint Wilkens) raus. Der ist jetzt hier bei einer anderen
hérde (der Hambur%er Staatsanwaltschaft). Und zwar Hog der
raus, weil sie den Kontakt unseren Bedingungen gemdli ge-
macht hatten, d.h. ihre Aktenvermerke geschrieben, aber sie
sich in den Schrank hatten und nicht nach Kéin meldeten.
Das flog auf, und dann flog auch einer gleich raus. Und von da
an lief es weiter. Dann weigerte sich das LfV praktisch, unsere
Annonce t‘iberhaurf anzunehmen. Dann habe ich dem Pawel-
czyk (dem damaligen Innensenator) einen Brief geschrieben,
dann haben wir eine Sitzung bei Pawelczyk gehabt, da war
Lochte (der heutige Chef des Hamburger mit dabei, und
dann gab es ein Agreement, da3 wir halt anrufen und sagen,
wir fahren, und wir sind gliicklich wieder da. Also, sie wollfen
keine Details mehr, Berichte in diesem Sinne. Wir haben gesagt,
wir fahren da nicht als eure ... Agenten da rijber. Aber sie woll-
ten das nicht mehr haben. Aber von da an haben sie es wahr-
scheinlich auch dann l‘mor? gemeldet, und dann kannst du
davon u::gehen, m(?:s rundgegangen ist. Aber gut, das wa-
ren ja auch Kontakte, die unfer einer anderen Motivation statt-
fanden und immer unter dem Arbeitsthema: »Wir suchen nach
verschwundenen Akten aus der Reichskanzlei.«

Aber wenn wir jetzt noch mal auf das Thema kommen, das wir
méglicherweise jetzt im STERN veréffentlichen kénnen, wdére
das natirlich eine Bombengeschichte: »Die korrupten DDR-
Generdile.«

Das haben wir schon vor Monaten gesagt, wenn die wahre Ge-
schichte geschrieben werden kann und wenn sie wirklich so
stimmt, daB das ganze Geld da riibergegangen ist und daB die
das driiben gedreht haben, sich also in dieser Weise bereichert
haben, das ist natiirlich eine Bomben ichte.

Dann miissen wir die Héuser fotografieren am Plattensee.
BloB, ein biBchen komme ich ins Schleudern mit dem Fischer-
West. Halten Sie es denn fiir ausgeschlossen...
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KOMMENTAR

Heidemann:

KOMMENTAR

Damit ist dokumentiert, daB8 die gesamfe Fundgeschichte
Fischer-West und Fischer-Ost neben Walde zumindest auch dem
Chefredakteur Schmidt bekannt war. Auch er hatte sie bisher —
genauso wie Heidemann und Walde — geglaubt und Heide-
mann nicht angewiesen, die Person Konrad Fischers genauer zu
erkléren. Im teil: Es sollte — wéhrend der Beschaffun
aktion — der Tagebuch-Lieferant nicht vergrault werden. Heide-
mann hétte gar nicht in der Nachbarschaft Kujaus Auskiinffe
einholen kdnnen, wie es von nun an seine Kollegen ungeniert
machen konnten, denn dieses hétte die Tagebuch-Aktion
féhrden kdnnen. Wie sorgte sich Heidemanns Ressortleiter ng
mas Walde noch in dieser Nacht, als erértert wurde, wer nach
Bietigheim geschickt werden sollte? — »Das sind natiirlich alles
Tretminen, das ist die Sachel«

Und wenn Michael Seufert heute behauptet, von Heidemann
keine Anschrift Kujaus bekommen zu haben, beweist die vom
STERN angefertigte Tonbandabschrift (auf Seite 39) das ge-

nave Gegenteil.
SchreiberstraBBe 22, das ist, wo er seinen Laden hat.

Heidemann:

Thieme:

Seufert:
Heidemann:

Kommentar

Und dann nennt Heidemann die Telephonnummer, unter der er
besagten Konrad »Fischer« immer angerufen hat:

07142/32286. Er hat vorher in Ditzingen gewohnt. Das war
das, was wir gesucht haben. Jetzt ist er umgezogen, und ich ha-
be immer gesagt, gib mir doch mal deine neve Anschrift. Die
wollte er mir immer nicht geben, weil wir uns immer telefonisch
verabredeten und uns immer in der SchreiberstraBe treffen. Ich
bin immer nach Stuttgart geflogen und bin immer in die Schrei-
berstraBe gefahren!

(\;Vir rufen jetzt die Auskunft an und fragen, welches Orfsnetz

as ist.
Was ist es denn fiir ein Orf?
Bietigheim-Bissingen.

Es war also fir die STERN-Rechercheure in den néchsten Ta-
?‘m ein Leichtes, nach diesen Angaben vorzugehen. Als Henri

annen am 21. Februar 1985 im Tagebuch-ProzeB als Zeuge
gehért wurde, fragte ihn der Vorsitzende: »WubBten Sie denn
nicht, daBB der STERN nur so schnell den richtigen Namen Kujaus
herausfinden konnte, weil Heidemann in der Nacht vom 6. auf
den 7. Mai 1983 alle ihm bekannten Namen, Telefonnummern,
Adressen und Orte in der DDR genannt hatte?« Henri Nannen:
»Nein, das hat mir Herr Seufert nicht erzéhlt. Er s'c_:lgfe nur, seine
Rechercheure hétten all dies herausgefunden.« Henri Nannen
wurde vereidigt, Michael Seufert allerdings auch.
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Michael Seufert sucht Geld und
DER STERN WIRD WACH

FRAGE

Wie kamen Sie darauf, Recherchen in Paraguay anstellen zu
lassen?

1. Version:

2. Version:

3. Version:

KOMMENTAR

Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente folgendes:
Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauftragt, l?::l‘eien
und Register nacg Eintragungen auf Namen von in diesem Straf-
verfahren befeiligten Personen abzufragen. Er habe den Leuten
nicht mitgeteilf, bei welchen Firmen sie suchen sollfen. Die Re-
chercheure seien nun durch eigenes Nachforschen auf den Na-
men Gerd Heidemann im Handelsregister von Asuncion

Ben. Herr Heidemann sei dieser Eintragung zufolge bei der Fir-
ma »Productos Paraguayos« mit umgerechnet ca. DM 500.000,-
als Teilhaber eingetragen.

(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Auf Grund von Riickfragen der Polizei hatten wir Hinweise dar-
auf, daBB Gerd Heidemann méglicherweise Kontakt mit einer Fir-
ma »Productos Paraguayos S.A.1.C.« in Asuncién gehabt hatte.
Da sich diese Firma mit Verkauf von Grundstiicken beschdf-
tigte, wollten wir iiberpriifen, ob Gerd Heidemann dort Geld in-
vestiert oder sich an der Firma beteiligt hdtte.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Die Polizei muB auf die Firma PP gestoBen sein, da sie uns dar-
auf ansprach.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Seufert fabuliert entweder heute, oder er tat das niiber
der Kriminalpolizei, oder die Ermittlungsakten sind gefélscht.

Wiéhrend Seufert am 15. Mai 1984 dem Kriminalbeamten
Béhr gesagt haben will, »er habe in Paraguay Rechercheure
d‘amifﬁauﬁ‘ra , Karteien und Register nach Eintragungen auf
Namen von in diesem Strafverfahren befeiligten Personen abzu-
fragen« und damals nicht erklérte, warum man iiberhaupt in Pa-
raguay recherchieren lieB, behauptete er heute, damals erst
durch die Polizei auf die Firma »Productos Paraguayos« in Asun-
cion aufmerksam gemacht worden zu sein.

Dies klingt plausibler, denn Kriminalpolizei und Staatsanwalt-
schaft hatten in Heidemanns Miillsack einen zerrissenen Werbe-
prospekt dieser Firma gefunden; Heidemann hatte vor, eine Re-
portage iber Landkauf in Paraguay zu schreiben, aber bela-
stender hérte sich in den Ermittlungsakten an, daB eine ganze
Gruppe von Rechercheuren bei der Uberpriifung aller Firmen in
einem siidamerikanischen Land — endlich — auf einen riesigen
Firmenanteil Heidemanns gestoBBen sei.
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Michael Seufert leitet den Einsatz und

DER STERN GEHT AUF REISEN

FRAGE

Wen beauftragten Sie mit diesen Recherchen, wann H;;g dieser
Rechercheur nach Paraguay, und was sollte er herausfinden?

1. Version:

2. Version:

3. Version:

4. Version:

5. Version:

KOMMENTAR

Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente folgendes.-
Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauftragt... Er habe
den Leuten nicht mitgeteilt, bei welchen Firmen sie suchen sollfen.
Die Rechercheure seien nun durch eigenes Nachforschen...
(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Hans-Werner Hibner ... Wann er exakt nach Paraguay flog,
weil3 ich nicht mehr.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Herr Hiibner teilt mir mit, daB er in Asuncion Einheimische nicht
beauftragt und auch keine Honorare gezahlt habe.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Den ersten Handelsregisterauszug, der sich als falsch heraus-
stellte, Her:eﬂﬁbner. Er erklérte mir dazu, daB er mit
der Uberpri unides Handelsregisters einen argentinischen An-
walt beauftragt habe.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Herr Hibner erklérte mir hierzu, daB der argentiniesche Anwalf
diese Dinge weitgehend selbsténdig abgewickelt habe. ... Je-
denfalls sei er (Hibner) bei der Ubergabe der Handelsregister-
auszige nicht anwesend gewesen.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Lugt Michael Seufert? Wahrend er gegeniiber der Kripo be-
hauptet hatte, er habe »in Paraguay Rechercheure damit be-
auftragte, sagt er heute, der STERN-Mitarbeiter Hans-Werner
Hibner sei von ihm auf die schéne Reise geschickt worden. Der
aber konnte nur von Hamburg aus in Marsch gesetzt worden
sein.

Wéhrend Hiibner allerdings — nach Seuferts Angaben — ein-
mal keine Einheimischen beauftragt und keine Honorare gezahit
haben will, hat er dann plétzlich doch einen argentinischen An-
walt beauftragt, das paraguayische Handelsregister zu iiber-
prifen und er (Hibner) sei — natiirlich — bei der Ubergabe der
Handelsregisterauszige gar nicht dabeigewesen.

Die Entfernung zwischen Buenos Aires, der Hauptstadt Argen-
tiniens, und Asuncion, der Hauptstadt Paraguays, betrégt tau-
send Kilometer. Da darf die Frage erlaubt sein, warum der cle-
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vere Hans-Werner Hibner nicht sofort einen Anwalt in Asuncion
oder einen deutschen Bofschaftsvertreter oder gar den Ge-
schéftsfihrer der Deutsch-Paraguayischen Handelskammer in
Asuncion mit der Uberpriifung des Handelsregisters beauftragt
hat. Das wére méglicherweise zu einfach gewesen — da hétte
Seufert keinen falschen Handelsregisterauszug bekommen.

Michael Seufert wird »Spirhund« und
DER STERN ERMITTELT

FRAGE

Uberpriifte man in Paraguay sémtliche Firmen, ob entweder
Heidemann oder Kujau c?orf Beteiligungen hatten?

1. Version:

2. Version:

KOMMENTAR

Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente folgendes:
Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauﬂr%gf, arteien
und Register na«i Eintragungen auf Namen von in diesem Straf-
verfahren beteiligten Personen abzufragen. Er habe den Leuten
nicht mitgeteilt, bei welchen Firmen sie suchen sollten.
(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Es wurde nur diese Firma dberprift. Etwoige Kujau-
Beteiligungen waren nicht Anla3 der Recherchen, weil es keinen
Hinweis auf ein solches Engagement gab. Bei den Recherchen
ergab sich auch kein Hinweis auf Kujau.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Lugt Michael Seufert? Gegeniiber der Kripo hatte Seufert noch
behauptet, er habe in Paraguay Rechercheure beauftragt, nun
will ihm Hans-Werner Hibner mitgeteilt haben, keine Einheimi-
schen beauftragt und keine Honorare gezahlt zu haben. Dafiir
will er aber einen argentinischen Anwalt mit den Ermittlungen
beauftragt haben. Der wird kaum honorarfrei fiir den an
schlagenen STERN gearbeitet haben. Und da Michael Seufert
bei diesen Recherchen der einfallslose Einsatzleiter war, wird er
mit Sicherheit wissen, wieviel Honorare in der Sache Gerd
Schulte-Hillens Gruner + Jahr hatte zahlen miissen, zumal ehe-
malige STERN-Kollegen munkeln, die Reisespesen des Herrn
Hibner hétten angeblich weit iber 200.000 Mark betragen.
Spdter hdtte dieser sich ein représentatives Haus in den Verei-
nigten Staaten kaufen kénnen. DaBB Hibner mit einer reichen
Frau lilert war, ist nicht allen STERN-Mitarbeitern bekannt ge-
wesen.

Nun wére allen wieder aufgeflammten Geriichten in der
STERN-Redaktion schnell ein Ende bereitet worden, wenn Gru-
ner + Jahr die Spesenabrechnungen Hans-Werner Hiibners zu-
mindest dem Autor vor: hétte. Genau das aber ist nicht ge-
schehen, denn dann wiére offenbart worden, ob Hilbner zum
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Zeiépunkf des Ausstellens der Handelsregisterausziige im Mérz
1983 Gberhaupt in Asuncion gewesen und damit vielleicht doch
bei der Ubergabe dieser »Dokumente« dabei war.

E;'genﬂidi miiBte Hibner wéhrend dieser Zeit in der Haupt-
stadt General Stroessners gewesen sein, da er doch — laut Seu-
fert — meint, »sich zu erinnern, daB er eine Urkunde bei der
deufschen Bofschaft in Asuncion habe beglaubigen lassen«.

Allerdings triigt diese Erinnerung. In den durch viele beein-
druckende Stempel verzierten Papieren fehlt leider ausgerech-
net eine solche Beglaubigung der Deufschen Botschaft in Para-
guay. Vielleicht triigt auch J?e Erinnerung in bezug auf die an-

ich nicht gezahlten Informationshonorare. Oder fallen
miergelder nicht in die vornehme Sparte der »Honorare«?

Laut Michael Seufert soll Giinter Bartels dagegen im Oktober
1983 herausgefunden haben, daB3 einer An. lten des
Handelsregister-Amtes/Behérde angeblich Geld fir den ersten
Auszug an, ten beziehungsweise gezahlt worden sei. Eine
Rickfrage Seuferts bei seinem Kollegen Hibner hétte dem Autor
den Glauben an Seufert zuriickgegeben. Die Anwort aber wiéire
méglicherweise ausgesprochen peinlich gewesen.

Michael Seufert rechnet und

DER STERN WIRD FUNDIG

FRAGE

Wer stiel auf die Firma »Productos Paraguayos«, und wer lie3
sich den ersten Handelsregisterauszug geben?

1. Version:

- 2. Version:

Von Herrn Seufert wurden mir im Gebdude des STERN zwei
Dokumente mit den Serien-Nummern 178.924 und 168.012
aus Paraguay im Original iibergeben. Bei diesen Dokumenten
hsoﬂ :;:,sicz um Ausziige aus dem Handelsregister in Paraguay
an n.

Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente folgendes:
Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauftragt, Karteien
und Register aut Namen von in diesem Strafverfahren beteili
ten Personen abzufragen. Er habe den Leuten nicht mitgeteilt,
bei welchen Firmen sie suchen solften. Die Rechercheure seien
nun durch eigenes Nachforschen auf den Namen Gerd HEIDE-
MANN im Handelsregister von Asuncion gestoBBen. Herr Heide-
mann sei dieser Eintragung zufolge bei der Firma »Productos
Paraguayos« mit umgerechnet ca. DM 500.000,-- als Teilhaber
eingetragen.

(Kripo-Vermerk am 15.5.84)

Wir hatten aus Paraguay einen Handelsregisterauszug, aus
dem hervorging, doBg sg Gerd Heidemann 1980 mit iber
400.000 Mark an einer Grundstiicksfirma befeiligt hétte. Dieses
Dokument war von Anfang an &uBerst dubios, weil Heidemann
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3. Version:

4., Version:

5. Version:

KOMMENTAR

1980 nur Schulden hatte. Die Tagebuch-Gelder sprudelten erst
ab 1981. Ein zweiter Handelsregisterauszug, mit Hilfe des Ge-
schéftsfiihrers der Deutsch-Paraguayischen Handelskammer be-
schafft, bestdtigte den Verdacht. Heidemann hatte mit dieser
Firma nichts zu tun.

(Michael Seufert am 25.9.89 im KONTAKTER)

Die Polizei muB auf die Firma PP gestoBen sein, da sie uns dar-
auf ansprach. Den ersten Handelsregisterauszug, der sich als
falsch herausstellfe, besorgte Herr l‘:lei;%ner.

Den zweiten Registerauszug besorgte der ihnen bekannte Herr
Giinter Bartels, der zusammen mit Dr. Hans Riemann, Ge-
schéftsfihrer der Deutsch-Paraguayischen Handelskammer, am
1. Oktober 1984 das Handelsregister der Firma PP einsah und
feststellte, daf3 es keinen Eintrag Gber eine Beteiligung des Gerd
Heidemann gibt.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Herr Hiibner erklirte mir hierzu, daf3 der argentinische Anwalt
diese Dinge weitgehend selbstindi u!;?ewrckeh‘ habe. ... Je-
denfalls sei er bei der Ubergabe der Handelsregisterausziige
nicht anwesend gewesen. Er meint sich zu erinnern, daB er eine
Urkunde bei der deutschen Botschaft in Asuncion habe beglau-
bigen lassen. Warum eine andere Urkunde in Argentinien be-
gloubigt wurde, vermag er nicht mehr zu sagen.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

AuBBerdem war uns nach Vorlage des ersten Auszugs sofort klar,
daB} dieses Papier schon deswegen mit groBer Vorsicht zu be-
handeln war, weil Heidemann danach ELe-"ei-l‘s 1980 mehrere
hunderttausend Mark investiert haben sollte, zu einer Zeit als er
noch kein Bargeld zur Beschaffung der Tagebiicher in Hianden
hatte, sondern erhebliche Schulden.

Da ich von Herrn Nannen beauftragt worden war, alle unsere
Recherchen-Ergebnisse in Sachen Heidemann/Kujau der Staats-
anwalfschaft beziehungsweise der Polizei mitzuteilen, habe ich
den ersten Auszug den Ermittlungsbehérden iibergeben, und
zwar mit der ausdriicklichen Bemerkung, daB3 erhebliche Zweifel
am Inhalt bestiinden. Uber den Inhalt des zweiten Bestétigung
habe ich die Behérden informiert. Eine Kopie der
Handelskammer-Bestétigung hat laut Notiz von mir Herr Bartels
an den Kriminalbeamten Beer iibergeben.

Herr Bartels sollte das Handelsregister iberpriifen. Er erzéhlte
nach seiner Rickkehr, da3 den Angesteliten des Handelsregi-
sters angeblich Geld fir den ersten Auszug angeboten bezie-
hungsweise gezahlt worden sei.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Lugt Michael Seufert? Am 15. Mai 1984 iibergab er dem Kri-
minalbeamten Béhr zwei Hondelsregisterausziige, ausgestelit
am 21. und 28. Mérz 1983 in Asuncion, mit den Nummern
168.012 und 178.924, im Original, wie der Kriminalbeamte
Béhr vermerkte.
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Heute behauptet Seufert, er habe seinerzeit aber nur iber ei-
nen Handelsregisterauszug aus Paraguay verfigt, aus dem her-
vorgegangen sei, daB3 sich Gerd Heidemann 1980 mit iber
40«’%%0 gl::nrk an einer Grundstiicksfirma befeiligt habe. Dieses
Dokument sei von Anfang an GuBerst dubios gewesen, weil Hei-
demann 1980 nur Schulden gehabt habe und die Tagebuch-
Gelder erst ab 1981 rudelt seien. Diesen ersten Handelsre-
gisterauszug habe ihm Hibner herangeschafft. Den zweiten Re-

isterauszug habe dann am 1. Oktober 1984 Giinter Bartels

mqel Seufert muB der gréBte Hellseher des STERN sein,
wenn er aus dem ersten Handelsregisterauszug, der am 21.
Marz 1982 unten und am 21. Mérz 1984 oben gestempelt wur-
de (den Unferschied von zwei Jahren sollte selbst er ausmachen
kénnen), ersehen konnte, daBB Gerd Heidemann 1980 iber
400.000.-- DM in diese Firma eingebracht hatte, heiBt es doch
nur (und das noch dazu mit einer anderen Schreibmaschine als
der, auf der das Dokument ausgestellt war, in eine durchgestri-
chene Leerzeile hineingetippt): »...infegrando Gerd Heidemann
Gs. 30.000.000.« Der ahnungslose Heidemann-Interessierte
konnte gar nicht wissen, wann der Reporter denn nun dieses
Geld eingebracht hatte, da selbst in der vom STERN in Auftrag
ﬁegobenen Ubersetzung dieser Eintrag korrekt lautete: »Gerd

eidemann hat 30.000.000.-- Guaranies eingebracht.«

Wobher will Michael Seufert wissen, daB8 diese dreiflig Millio-
nen Guaranies, die bei ihm — je nach Heidemann-Laune — ein-
mal 400.000.-- und ein anderes Mal 500.000.-- DM sind, schon
1980 eingebracht wurden?

Das kann er nur im zweiten Handelsregisterauszug gefunden
haben, den aber — laut Seufert heute — der von ihm beauftrag-
::gaufmann Giinter Bartels erst am 1. Oktober 1984 ausstellen

Hat es — neben Michael Seufert — beim STERN noch weitere
Hellseher gg:;';eben, die aus dem ersten Auszug mehr herauslo-
sen, als iiberhaupt hineingemogelt worden war? So sagt Seufert:
»AuBerdem war uns nach Yorlage des ersten Auszugs sofort
klar, daf3 dieses Papier schon deswegen mit groBer Vorsicht zu
behandeln war, weil Heidemann danach bereits 1980 mehrere
hunderttausend Mark investiert haben sollfe.«

Und da der infelligente Henri Nannen ausgerechnet Seufert
den Auftrag erteilt hatte, »alle unsere Recherchen-Ergebnisse in
Sachen Heidemann/Kujau der Staatsanwalfschaft beziehur:?s—
weise der Polizei mitzuteilen, habe ich den ersten Auszug den
Ermittlungsbehdrden iibergeben, und zwar mit der ausdriickli-
chen Bemerkung, daB3 erhebliche Zweifel am Inhalt bestinden.
Der ehemalige STERN-Heraus r wird wohl vergessen ha-
ben, seinen gaiirhund Seufert darauf aufmerksam zu machen,
daB3 damit selbstversténdlich auch gemeint war, dal3 derarti
Recherchen-Ergebnisse umgehend an die Ermittlungsbehér
weiterzugeben seien, sollten sie doch die angeblich so ziigigen
Ermittlungen der Staatsanwalischaft hilfreich unterstitzen. So
aber iibergab Seufert — aus welchen Griinden auch immer —
die im Marz 1984 ausgestellten Handelsregisterausziige erst am
15. Maoi 1984 (!) an die Kﬁminugaolizel und die von Hans-
Werner Hiibner im November 1983 in Argentinien beigebrach-
ten Papiere, die einen follen Tagebuch-Grundstiickskauf Heide-

774

manns belegen sollten, erst am 31. Juli 1984.

Auch das Hamburger Landgericht notierte am 31. Juli 1984,
daB rechtzeitig »nach Anklageerhebung« — noch iiberraschen-
des Beweismaterial eingegangen sei: »Dokumente aus Para-
guay mit Ubersetzungen, ibergeben von Gruner + Jahr« und
»drei Tonbandkassetten (STERN-Vernehmungen vom 7. und
8.5.1983)«.

Eilig hatte es der STERN-Ressortleiter Seufert mit dem Beweis-
material offenbar nicht, sa doch sein friherer Kollege Heide-
mann sicher in einer Zelle des Hamburger Untersuchungsge-
féngnisses, unféhig, sich gegen Félschungen wehren zu kénnen.

Es kann kein Versehen des Kriminalbeamten Bihr gewesen
sein, daB er so gar nichts von den Bedenken des Herrn Seufert
den ersten Handelsregisterauszug mitbekommen hatte.
n seinem Vermerk findet sich nicht einmal die kleinste Andeu-
tung. Wie sollte der erfahrene Kripo-Mann den Handelsregister-
ausziigen auch miBtraven, hatten doch, nach Seuferts damali-
gen Angaben, seine vielen begabten Rechercheure — lediglich
und ausschlieBlich durch beharrliches Fahnden — in den Kartei-
en und Registern den Namen Heidemann als Teilhaber einer Fir-
ma verifiziert, Denn, so Seufert damals: »Er habe den Leuten
nicht mitgeteilt, bei welchen Firmen sie suchen sollten«, und »die
Rechercheure seien nun durch eigenes Nachforschen auf den
Namen Gerd Heidemann im Handelsregister von Asuncion ge-
stolen. Herr Heidemann sei dieser Eintragung zufolge bei der
Firma Productos Paraguayos mit umgerechnet ca. DM 500.000.-
als Teilhaber eingetragen.« Eine tolle STERN-Leistung.

Oder enthélt etwa der niichste Absatz in dem Kripo-Vermerk
etwas von Seuferfs Bedenken gegen ein geschafﬂrdg: Engage-
ment Heidemanns in Paragu

»Weiterhin hdtten die Rechercheure festgestellt, daf3 Ronald
Heidemann (der Sohn des Reporters) auf keiner Passagierliste
von Luftfahrigesellschaften und auf keiner Einreiseliste in Para-

vay und Brasilien verzeichnet sei«, hatte der Kriminalbeamte

Ghr STERN-gléubig am 15. Mai 1984 notiert.

Jetzt schien Heidemanns Sohn Ronald also nicht fir seinen Va-
ter als Kurier unterwegs gewesen zu sein. Weit gefehlf. So
einfach lief die Sache bei dem verhinderten Nick Knatterton des
STERN nun auch wieder nicht ab. Seine Kombination sah bril-
lanter aus. Der Kriminalbeamte brachte den Endspurt Seuferts
als letzten Satz seines Vermerkes zu Papier. Es ist ein nicht wie-
derholbarer STERN-Héhepunkt: »Dies wertete Herr Seufert als
weiteres Indiz dafiir, da8 Ronald Heidemann im Besitz eines
Spezial-Passes ist, der ihm einen diplomatendhnlichen Status
verleiht.«

Wer sich dieser wahrlich genialen SchluBfolgerung anschlieBt,
muB3 annehmen, dof3 alle Erdbewohner, die nicht auf Passagier-
listen und Einreiselisten nach Paraguay und Brasilien vermerkt
sind (und das sind iber fiinf Milliarden), im Besitz eines para-
guayischen »Spezialpasses mit diplomatendhnlichem« Ermus
sinJ' Vive la diplomatie!

Dank des Kripo-Vermerks vom 15. Mai 1984 ist aber erwie-
sen, daB Michael Seufert dem Kriminalbeamten Béhr an diesem
Tag nicht einen, sondern zwei Handelsregisterausziige aushén-
digte. Dieser zweite Auszug trug die Nr. 178.924, war fiinf Ta-
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ge nach der Ausstellung in Asuncién mit dem Inlandssteverstem-
| vom 28. Mérz ]9& versehen worden, und zwei Tage frii-
ﬁ:r, am 26. Marz 1984, von verschiedenen paraguayischen Mi-
nisterien begfaul::jgf worden. Damit diese £gklubigungen die
vielleicht notwendige Bestétigung erfuhren, wurden sie im ar-
gentinischen Konsulat der Stroessner-Metropole gegengestem-

p?!#eder hétte mit beiden Papieren zur Deutschen Botschaft ge-
hen kénnen, aber dies erfolgte nur bei dem zweiten Papier — al-
lerdings in tausend Kilometer Entfernung. In Buenos Aires wurde
erst die Unterschrift des argentinischen Konsularbeamten beim
argentinischen AuBenministerium und dann die Unterschrift des
Beamten aus dem AuBenministerium bei der Deutschen Bofschaft
beglaubigt.

War das ein korrektes Verfahren? Der Diplomat Wagner von
der Deutschen Bofschaft in Asuncion ist da dummerweise ande-
rer Ansicht: die vom STERN der Hamburger Staatsanwalfschaft
vorgelegten Papiere hétten bei der zustdndigen Deutschen Bot-
schaft in Paraguay beglaubigt werden miissen. Spétestens hier
aber wire der holprige Satzbau aufgefallen, die unterschiedli-
chen Jahreszahlen, Ekadierun n und die drei unterschiedli-
chen Unterschriften der Beamtin Aurora L. de Martinez.

Das Beglaubigen des einen Papiers bei der Deutschen Bot-
schaft in Buenos Aires wire nur dann korrekt gewesen, wenn die
Unterlagen fiir Argentinien gebraucht worden waren. In diesem
Fall aber sei eine solche Beglaubigung sinn- und nutzlos gewe-
sen. Und der Mitarbeiter Schnabel von der Deutschen Bofschaft
in Buenos Aires erkidrte, daB die Botschaft der Bundesrepublik
Deutschland lediglich die vorhergehende Unferschrift und die
Amtssiegel des argentinischen A und Kulturministeriums be-
stétigt hitte — keinesfalls aber die Korrektheit der Papiere, mé-

sie noch so gefdlscht gewesen sein. Es sei am 28. Marz

984, laut Registerbuch der Botschaft, eine gewisse Maria Luiza
Stadelberger, wohnhaft Avenida Pueyri 1005 in Buenos
Aires, erschienen.

Unter der registrierfen Adresse, einem zwélfstockigen Gebdu-
de mit je sechs Parteien pro Stockwerk, war indes eine Maria
Luiza Stadelberger niemals wohnhaft gewesen. Die Bewohner
des Hauses hatten diesen Namen noch nie gehért.

Wie kommentiert die paraguayische Beamtin Aurora L. de
Martinez die Handelsregisterausziige des STERN, die ihre Un-
terschriff tragen?

Die Mittfiinfzigerin bestreitet, die Dokumente jemals so au
stell zu haben. Zwar sei ihre Unterschrift unter dem einen Doku-
ment echt, doch der Text des Formblattes Nr. 168012, das am
21. Mérz 1984 ausgestellt wurde, ab Zeile vier nach dem Wort
»nueve« gefdlscht, auBerdem sei in die Urkunde mit einer ande-
ren Schreibmaschine hineingeschrieben worden.

Auf diesem zweiten Heidemann belastenden Handelsregister-
auszug war aber auch anderes zu ersehen:

Aus dem SchluBpunkt sei ein Doppelpunkt oder Semikolomrég-
macht worden, der Rest der Zeile frei und mit () Bindestrichen
ausgetippt worden. Diese Striche seien vergeblich wegradiert
worden, doch sei dies nicht gelungen, so dal3 sie noch heute auf
dem Papier zu erkennen sind. Uber diese durchgestrichene Linie
sei auf einer anderen Schreibmaschine in spanischer Sprache
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ippt: »Gerd Heidemann bringt 30.000.000.-- Gs ein.« Der

ext ging korrekt weiter bis zum vorletzten Satz, dann folgte

wieder ein erfundener Zusatz: »Berichtigt: 30.000.000.-- ein-
undzwanzigster achtzig. Giltig.«

Der Satzbau entspreche weder Behérdenformulierung, noch
sei er Uberhaupt in dieser Form iiblich. Fiir den letzten Satz habe
der Autor iberdies offenbar mehr Text gebraucht, der aber
nicht mehr in die Zeile hineinpaBte.

Vor einiger Zeit sei bereits Dr. Hans Riemann, der Leiter der
Deutsch-Paraguayischen Handelskammer, bei ihr gewesen, und
ihm gegeniiber habe sie eine schriftliche Widerrufserkldrung vor
dem Richter Hunter abgegeben. Auch ein Herr von Inferpol sei
erschienen, der Einsicht in das Handelsregister genommen habe.
Der zweite Handelsregisterauszug mit der Nr. 178924 aber sei
vollstéindig gefélscht. .

Die vom gTERN in Hamburg in Auftrag gegebene Uberset-
zung dieses »Dokuments« lautet: »Ich bescheinige, dass im Buch
des offentlichen Handelsregister des Jahres 1979 die Firma
'Productos Para?uzos' unter der Nummer 1510, Blatt 283,
eingetragen ist. In der Versammlung vom 26.11.1980 wurden
die Statuten geéndert, Gerd Heidemann brachte 30.000.000
Guaranies ein. Diese Bescheinigung wird auf Wunsch der Partei
und durch GerichtsbeschluB, in Asuncion, Republik Paraguay,
am 23. Tag des Monats Mérz neunzehnhundertvierundachtzig

ausgestell. Avurora L. de Martinez
Leiterin«
Nur aus dieser zweiten Totalfédlschung aber hatte Michael
Seufert iberhaupt herauslesen kénnen, dal3 Gerd Heidemann
— bereits 1980 — dreiig Millionen Guaranies in Paragua
Tagebuch-investiert haben sollte. Nicht die télpelhaften Fél-
schungsmerkmale fielen Seufert, der Kriminalpolizei oder dem
flinken Staatsanwalt Klein auf, sondern ausgerechnet die Jah-
reszahl soll stutzig gemacht haben.

Michael Seufert zahlt bis zwei und

DER STERN FUHRT REGIE

FRAGE

Wer lieB sich den zweiten Handelsregisterauszug geben?

1. Version:

2. Version:

Von Herrn Seufert wurden mir im Gebédude des STERN zwei
Dokumente mit den Seriennummern 178.924 und 168.012 aus
Paraguay im Original Gbergeben. Bei diesen Dokumenten soll
;: lsn um Ausziige aus dem Handelsregister in Paraguay han-

(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Ein zweiter Handelsregisterauszug, mit Hilfe des Geschéftsfih-
rers der Deutsch-Paraguayischen Handelskammer beschafft,
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3. Version:

L d

KOMMENTAR

bestdtigte den Verdacht, Heidemann hatte mit dieser Firma
nichts zu tun.

(Michael Seufert am 25.9.89 im KONTAKTER)

Den zweiten Registerauszug besorgte der ihnen (dem Autor) be-
kannte Herr Giinter Barhg, der zusammen mit Dr. Hans Rie-
mann, Geschéfisfihrer der Deutsch-Paraguayischen Handels-
kammer, am 1. Oktober 1984 das Handelsregister der Firma

PP einsah und feststellte, daB es keinen Eintrag Gber eine Beteili-
rift einer entspre-

gung des Gerd Heidemann gibt. Die Unte
chenden Besfitigung wurde von der Deufschen Botschaft in
Asuncion beglaubigt.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Lugt Michael Seufert? Es ist bereits nachgewiesen, daB der zweite
Handefsmgishmusz:gélmif Datum 23. Mérz 1984, gemeinsam
mit dem ersten Handelsregisterauszug vom 21. Mérz 1984,
denr:’;(riminofbeamfen Bhr am 15. Mai 1984 ausgehéndigt
wurde.

Der Kaufmann Giinter Bartels aber m“sf am 22. Septem-
ber 1984 nach Paraguay und iiberprii insam mit Dr.
Hans Riemann am 1. Oktober 1984 das Handelsregister in
Asuncion. Der forsch auftretende Giinter Bartels wurde von der
Beamtin fir einen Interpol-Beamten gehalten.

Allerdings brachte Giinter Barfels keinen Handelsregisteraus-
zug mit nach Hamburg, sondern auf Brie n der Deutsch-
Paraguayi Handelskammer eine Bestétigung des Ge-
schagﬁa“ Ghrers Dr. Riemann. Die Gebiihren fiir dieses Heidemann
entlastende Papier hatte sich Bartels von Seufert erstatten lassen.
Das Schreiben lautete:

Wen es angeht

Der Unterzeichner hat am 1.10.1984 persénlich das paragua-
yische Handelsregister (Registro Publico de Comercio) unter der
Nr. 1510, Blatt 285, aus dem Jahre 1979 eingesehen. Dort be-
findet sich eine mehrseitige handschriffliche Eintragung iiber die
Fa. Productos Paraguayos S.A.1.C.; obwohl die entsprechenden
Passagen nur schwer leserlich sind, kann an mit Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, daf3
eine Einfragung »infegrando Gerd Heidemann G 30.000.000«
nicht vorhanden ist.
Asuncion, den 1. Oktober 1984

Deutsch-Paraguayische Handelskammer

(Unterschrift)
Dr. Hans Riemann
Geschiftsfihrer

Hans Riemann hatte nur den ersten Handelsregisterauszug
berpriift. Der zwesite, in dem Gbrigens die Firma »Productos Pa-
raguayos« unter der Nummer 1510 auf Blatt 283 im Handelsre-
gister vorgerutscht war, wo allerdings eine ganz andere Firma
eingetragen ist, war Bartels von rt erst gar nicht ausgehén-
digt worden.
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Das Schreiben des Dr. Riemann wurde den Hamburger Er-
mittlungsbehérden vom STERN nicht ausgehéndigt, Seufert will
die rden nur iber den Inhalt informiert haben. In den Er-
mittlungsakten gibt es dariiber allerdings keinen Vermerk.

Michael Seufert IaBt recherchieren und

DER STERN VERTEILT ROLLEN

Frage:

Wenn sich ein einheimischer Helfer in Asuncion diese Handelsre-
gisterausziige geben lieB, geschah dieses dann in Anwesenheit
des von lhnen nach Paraguay geschickten Rechercheurs?
Warum lieB man diese Papiere nicht in Asuncion von der Deut-
schen Bofschaft beglaubigen?

Wer flog mit diesen Papieren nach Argentinien und lieB dort die
Unferschrift des argentinischen Konsu,?;:beamfen von der Deut-
schen Bofschaft beglaubigen?

1. Version:

2. Version:

3. Version:

Von Herrn Seufert wurden mir im Gebdude des STERN zwei
Dokumente mit den Serien-Nummern 178.924 und 168.012
aus Paraguay im Original ibergeben. Bei diesen Dokumenten
soll es sich um Ausziige aus dem Handelsregister in Paragua

handeln. Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente fol-
gendes: Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauftragt...

(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Zeuge Seufert: Do habe man den Kollegen Hiibner hinge-
schickt, der habe nichts gefunden. Dann sei da ein Herr Bartels
aufgetaucht, der lebe in Argentinien, der habe eine Bescheini-
ung von einem Anwalf aus Argentinien mitgebracht, mit vielen
gfempein, daB Heidemann fiir DM 400.000.- in Paraguay Land
habe. Der Anwalt sei aber nicht selbst dagewesen und habe nur
telefoniert. Das habe sich aber keineswegs als richtig feststellen
lassen.
(Protokoll des SPIEGEL-Mitarbeiters Giinther F. Koch vom
63. Verhandlungstag am 19.2.85)

Herr Hiibner erklérte mir hierzu, daB der argentiniesche Anwalt
diese Dinge weitgehend selbststéndig abgewickelf habe. An die
Details, nach denen sie fragen, kénne er sich nur noch bruch-
stiickhaft erinnern. Jedenfalls sei er bei der Ubergabe der Han-
delsregisterausziige nicht anwesend gewesen. Er meint sich zu
erinnern, daB er eine Urkunde bei 39!' deutschen Botschaft in
Asuncion habe beglaubigen lassen. Warum eine andere Urkun-
de in Argentinien beglaubigt wurde, vermag er nicht mehr zu
sagen. Er will versuchen, dies zu kléren.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)
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FRAGE

Beauftragte dieser Rechercheur in Asuncion Einheimische mit be-
stimmten Ermittlungen und zahlte er dafiir Informationshonorar?

1. Version:

2. Version:

-
3. Version:

4. Version:

5. Version:

KOMMENTAR

Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente folgendes:
Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauftragt...
(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Hierzu habe ich keine ei Kenntnisse. Herr Hiibner teilt mir
mit, daB er in Asuncion ﬂinheimische nicht beauftragt und auch
keine Honorare gezahlt habe.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Den ersten Handelsregisterauszug, der sich als falsch heraus-
stellfe, besorgte Herr Hiibner. Er erkldrte mir dazu, daB3 er mit
der U’berp itung des Handelsregisters einen argentinischen An-
walt beauﬁrcgﬁaabe.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Herr Hibner erkléirte mir hierzu, daB der argentiniesche Anwalt
diese Dinge weitgehend selbststdndig abgewickelt habe. An die
Details, nach denen sie fragen, kénne er sich nur noch bruch-
stiickhaft erinnern. Jedenfalls sei er bei der Ubergabe der Han-
delsregisterausziige nicht anwesend gewesen. Er meint sich zu
erinnern, daB er eine Urkunde bei der deutschen Botschaft in
Asuncion habe beglaubigen lassen. Warum eine andere Urkun-
de in Argentinien beglaubigt wurde, vermag er nicht mehr zu
sagen.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Herr Bartels sollfe das Handelsregister tiberpriifen. Er erzéhlte
nach seiner Riickkehr, daBB der Angestellten des Handelsregi-
sters angeblich Geld fiir den ersten Auszug angeboten, bezie-
hungsweise gezahlf worden sei.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Ligt Michael Seufert? Wéhrend Seufert im ProzeB um die ge-
félschten Hitler-Tagebiicher alle Schuld fir die gefélschten Han-
delsregisterausziige auf einen gewissen »Herrn Bartels« schob,
der in Argentinien lebe, hatte er im Frishjahr 1979 niber
der Kriminalpolizei noch behauptet, von ihm beauftragte Re-
chercheure hétten in Paraguay eine Firmenbeteiligung Gerd
Heidemanns gefunden.

Nun stan aﬂ‘erdir:?s in dem Vertrag, der am 1. Februar
1984 zwischen dem Verlag Gruner + Jahr und Ginter Bartels

lossen wurde, als Wohnsitz von Bartels Paraguay, Michael

ufert richtete spdtere Briefe an Giinter Bartels trotzdem an

dessen Hamburger Adresse, aber den Richtern hatte dies ver-

borgen bleiben miissen. Sie erfuhren von Seufert nur, Bartels le-
be in Argentinien.
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In seinen Antworten an den Autor vom 16.10.89 behauptete
Michael Seufert hingegen, es sei Hans-Werner Hiibner gewe-
sen, der einen argentinischen Anwalt beauftragt habe, das Han-
delsregister in Asuncion zu iiberpriifen undloder der sich die
Handelsregisterausziige ieB. Dieser argentinische An-
walt sei aber nicht selbst dagewesen, behauptete Seufert im Pro-
zeB, sondern habe nur telephoniert. Telephoniert mit wem? In
Seuferfs Zeugenaussage wéhrend des Tagebuch-Prozesses soll
der Advokat aber in den Diensten des STERN-Mitarbeiters Giin-
ter Bartels gestanden haben. Was denn nun, Michael Seufert?
Oder hatte der imaginére Rechtsanwalt die Félschungen etwa
telephonisch bei der Beamtin in der Handelskammer bestellt2
Wohl kaum.

Vielleicht gibt es eine Erklérung fiir Seuferts Eiertanz. Was
hatte vor Jahren sein ehemaliger STERN-Kollege Jochen von
Lang iber eine gelungene STE. N-Fc'ilsd;u? durch den Korres-
pondenten des %e'.fER in Buenos Aires, Hero Buss, in seinem
Bormann-Buch »Der Sekretér« (auf Seite 349) geschrieben?
Lang: »Mit einem Trick enflarvie Buss auch den Beweiswert der
Geheimdienst-Zeugnisse. Fiir 50 Dollar Schmiergeld lieB er sich
von der argentinischen Geheimpolizei dokumentarisch bestéti-

, daB Ladislas Farago in Wahrheit Martin Bormann sei. Die
gz:mann-.k'iger verloren daraufhin so langsam die Lust am Er-
finden never Legenden. «

Michael Seufert fihlt sich gestort und
DER STERN SCHRECKT AUF

FRAGE

rum erwdhnte man dabei nicht, daB Heidemann dieses Geld
der Hitler-Tagebuch-Beschaffung, in Paraguay, eingezahlf ha-
ben sollte? . gRaYe Snge

Wer spielte anschlieBend die Information, daBB Heidemann eine
Firmenbefeiligung in Paraguay habe, der BILD-Zeitung zu? Wa-

aber schon im November 1980, also Monate vor dem Beginn

Antwort:

KOMMENTAR

Woher Herr Kummer seine Informationen iiber die ai liche
Heidemann-Beteiligung in Paraguay hatte, weil ich nicht. Vom
STERN nicht. Eine e Information hdtte weitere Recherchen
5ri. AuBerdem war uns nach Vorlage des ersten Auszugs so-
ort klar, daB dieses Papier schon deswegen mit groBer Vorsicht
zu behandeln war, weil Heidemann danach bereits 1980 meh-
rere hunderttausend Mark investiert haben sollte, zu einer Zeit
als er noch kein Bargeld zur Beschaffung der Tagebiicher in
Hénden hatte, sondern erhebliche Schulden.
(Michael Seufert am 16.19.89 an den Autor)

Ligt Michael Seufert méglicherweise auch hier, wenn er behaup-
tet, der BILD-Chefreporter Jochen Kummer habe seine Infor-
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mation nicht vom STERN erhalten? SchlieBlich hieB es in dem
BILD-Artikel vom 14. August 1984 — fast finf Monate nach
Ausstellung der beiden Handelsregisterausziige: »Stern-ProzeB:
Echte Spur nach Paraguay? 'Stern'-Reporter glauben, bei Hei-
demann eine neve Spur der 'Stern'-Millionen entdeckt zv haben
— in Paraguay: Heidemann soll sich mit rund 430.000 Mark an
der Firma "Productos Paraguayos' beteiligt haben. «

Wenn — wie Michael Seufert in seiner Antwort an den Autor
behauptet — eine solche Information an BILD weitere Recher-
chen gestért hétte, da ihm doch seit Vorlage des ersten Auszu-
ges angeblich sofort Haﬁworden sel, cﬁ:ﬁ dieses Papier mit
groBer Vorsicht zu behandeln sei, warum hatte dann niemand in
der STERN-Redaktion Heidemann entlastende Recherchen un-
ternommen? Ein einziges Fax an das Handelsregister von Asun-
cion oder an die Deutsch-Paraguayische Handelskammer, mit
der Bitte um Uberpriifung, héfte doch geniigt. Seufert hétte
aber Hiibner auch in die dortige Botschaft schicken
kénnen.

Und wenn nun spétestens seit der Uberpriifung durch den
Hamburger Giinter Barfels und Dr. Hansr%iemagn feststand,
daB es sich um Félschungen handelte, warum log schlieBlich
auch noch der i recher Heiner Bremer (acht Monate
spdter) das HAMBURGER ABENDBLATT an, das er heute in sei-
n':r Sl:gung als Sprecher des Axel Springer Verlages mit vertre-

n mui.

Am 10. Juli 1985 meldete das lokale Springer-Flaggschiff un-
ter dem reiBerischen Titel »Stern: Erste Spuren vom Tagebuch-
Geld entdeckt«: »'Stern'-Sprecher Heiner Bremer sagte: "Wenn
wir die Biicher wiederkriegen sollten, stampfen wir sie sofort ein."
Er fugte hinzu, das Magazin habe in den vergan, Mona-
fen e n'gnod'rdemGelg undsogarersresipureninSCid-
amerika und Spanien gefunden: 'Aber von dem Geld haben wir
noch keinen sznig wiedergesehen'.«

Michael Seufert denkt nach und
DER STERN AGIERT

FRAGE

d\r‘\:z; lieferfe wann die Originalpapiere den Ermittlungsbehér-

1. Version:

Von Herrn Seufert wurden mir im Gebéude des STERN zwei
Dokumente mit den Serien-Nummern 178924 und 168012 aus
Paraguay ibergeben. Bei diesen Dokumenten soll es sich um
Ausziige aus dem Handelsregister in Paraguay handeln. Herr
Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente des: Er ha-
be in Paraguay Rechercheure damit beauftragt, Karteien und
Register nach Eintragungen auf Namen von in diesem Strafver-
fahren beteili Personen abzufragen. Er habe den Leuten
nicht mitgeteilt, bei welchen Firmen sie suchen sollten. Die Re-
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2. Version:

3. Version:

KOMMENTAR

chercheure seien nun durch eigenes Nachforschen auf den Na-
men Gerd Heidemann im Handelsregister von Asuncion gesto-
Ben. Herr Heidemann sei dieser Eintragung zufolge bei der Fir-
ma »Productos Paraguayos« mit umgerechnet ca. DM 500.000,-
als Teilhaber eingetragen.

(Vermerk des Krim.-Beamten Béhr am 15.5.84)

Absurd ist der Vorwurf, der STERN oder ich hétte den Ermitt-
lungsbehérden gefélschte Dokumente untergeschoben, um
Gerd Heidemann zu belasten. Aus welchen Quellen Herr Koch
schépft, weiB ich nicht. Er hétte in den Gerichisprotokollen nach-
lesen kénnen, wie es wirklich war.

(Michael Seufert am 25.9.89 im KONTAKTER)

Da ich von Herrn Nannen beauftragt worden war, alle unsere
Recherchen-Ergebnisse in Sachen Heidemann/Kujau der Staats-
anwalfschaft beziehungsweise der Polizei mitzuteilen, habe ich
den ersten Auszug den Ermittlungsbehérden iibergeben, und
zwar mit der ausdriicklichen Bemerkung, daB erhebliche Zweifel
am Inhalt bestinden. Uber den Inhalt des zweiten Bestétigung
habe ich die Behérden informiert. Eine Kopie der
Handelskammer-Bestétigung hat laut einer Notiz von mir Herr
Bartels an den Kriminalbeamten Beer (heit: Béhr) iibergeben.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Ligt Michael Seufert? Wenn er gegeniber dem KONTAKTER
meint, der Autor habe in den Gerichfsprotokollen nachlesen kén-
nen, wie es wirklich war, beweist er damit nur, daf3 er noch nie
ein Gerichtsprotokoll gesehen hat. Dort heif}t es, wie nur im
StrafprozeB iblich, zur Aussage des Zeugen Seufert am
19.2.1985 lediglich: »Der Zeuge Seufert wurde hereingerufen
und gemdB § 57 StPO belehrt. Er erklérte zur Person: Michael
Seufert, 41 Jahre, Redakteur, wh. in Hamburg. Mit dem Ange-
klagten nicht verwandt und nicht verschwégert. Der Zeuge sag-
fe zur Sache aus.«

Was der Zeuge aussagte, wurde nicht vermerkt, das
schieht nur in Zivilprozessen. WuBlte Michael Seufert dies etwa?
Und am SchluB3 ogs Protokolls der schlichte Satz: »Auf Anord-
nung des Vorsitzenden wurde der Zeuge ordnungsgemaB verei-
digt und im allseitigen Einversténdnis entlassen.« Genau dies
kann fiir Michael Seufert zu einem Problem werden, denn seine
Aussage wurde sehr wohl protokolliert, allerdings nicht vom
Gericht, sondern von dem im Auftrag des SPIEGEL mifschreiben-
den Journalisten Giinther F. Koch, der niichtern festhielf, daB3 bei
Seufert nun ein Bartfels »aufgetaucht« sei und die dubiosen Do-
ﬁur!':nfe uber Heidemanns angebliche Investitionen iiberreicht

abe.

Wenn aber Michael Seufert mit den »Gerichtsprotokollen« die
Ermittlungsakten der Kripo bzw. der Staatsanwaltschaft meint,
so steht dort (unter dem 15.5.84) klar und eindeutig, daB3 Seu-
fert an diesem Tag zwei Handelsregisterausziige — ohne Hin-
;:'eis auf eine mégliche Félschung (I) — der Kripo ausgehdndigt

at.
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Und wenn — laut einer nicht nachvollziehbaren »Notiz« Seu-
ferts — der vom STERN in Verruf gebrachte Bartels eine Kopie
der Handelskammer-Bestétigung dem Kriminalbeamfen Béhr
iibergeben haben will, wird sich die Frage anschlieBen, warum
diese Kopie nicht Eingang in die Ermittlungsakten fand.

Hatte Michael Smr?:rf sie nur im Kopf gehabt oder lediglich
vergessen, sie einer Sekrefdrin zu diktieren? Oder waren lgr:po
bzw. Staatsanwaltschaft schreibfoul?

3. Version:

KOMMENTAR

Keine, weil uns die Recherchen in Sachen Heidemann und Kujau
vollauf beschéftigten.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Michael Seufert ist beschdiftigt und
DER STERN WIRD NERVOS

FRAGE

Welche Anstrengungen unternahmen Sie, um herauszufinden,
wer mit diesen Félschungen entweder den STERN hereinlegen
oder Heidemann belasten wollte und sich dabei im Datum geirrt

1. Version:

i 2. Version:

Auf die Frage des Heidemann-Anwaltes Daum an den Zeugen
Michael Seufert, es gibe doch da eine Recherche des STERN
nach Argentinien und nach Paraguay, was das sei, antwortefe
der Zeuge Seufert: Da habe man den Ko.l‘leg:n Hiibner hinge-
schickt, der habe nichts gefunden, dann sei da ein Herr Bartels
aufgetaucht, der lebe in Argentinien, der habe eine Bescheini-
g;;er;g von einem Anwalt aus Argentinien mitgebracht, mit vielen

peln, daBB Heidemann fiir DM 400.000.- in Paraguay Land
habe. Der Anwalt sei aber selbst nicht dagewesen uns habe nur
telefoniert, das habe sich keineswegs aber als richtig feststellen

(Protokoll des SPIEGEL-Mitarbeiters Giinther F. Koch vom
63. Verhandlungstag am 19.2.85)

Aus welchen Quellen Lder Autor) schépft, weiB ich nicht. Er hétte
in den Gerichtsprotokollen nachlesen kénnen, wie es wirklich
war: Wir hatten aus Paraguay einen Handelsregisterauszug,
aus dem hervorging, daf sich Gerd Heidemann eI%B‘.’J mit iber
400.000 Mark an einer Grundstiicksfirma beteiligt hétte. Dieses
Dokument war von Anfang an GuBerst dubios, weil Heidemann
1980 nur Schulden hatte. Die Tagebuchgelder sprudelten erst
ab 1981. Ein zweiter Handelsregisterauszug, mit Hilfe des Ge-
schafisfihrers der Deutsch-Paraguayischen Handelskammer be-
schafft, bestdtigte den Verdacht, Heidemann hatte mit dieser
Firma nichts zu tun. So habe ich die Staatsanwalfschaft unterrich-
tef, so habe ich es vor Gericht ausgesagt. Man muB die Tatsache
schon reichlich hinbregen' , um aus einem rechfskraftigverurteilten
Betriiger ein unschuldiges Opfer zu machen. Damit richtet sich
(der gUfOl’J selbst.

(Michael Seufert am 25.9.89 im KONTAKTER
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Ligt Michael Seufert? Er will keine Anstrengungen unternom-
menq:aben, um herauszufinden, wer die Félschungen fobn;aerf
haben konnte, die sein Kollege Hans-Werner Hilbner nach einer
kostspieligen Sidamerika-Reise herbeigeschafft hatte, aber er
gibt als Grund an: »...weil uns die Recherchen in Sachen Heide-
mann und Kujau vollauf beschéftigen.«

So beschéftigt aber war der STERN nicht, unternahm er doch
in dieser Sache erst einmal sechs Monate fast gar nichts. Erst
dann beauft er den Kaufmann Giinter Bartels, das Han-
delsregister in Asuncion zu iberpriifen. Was eine einfache An-
frage Gber die Deutsche Botschaft oder Uber die Deutsch-
Paraguayische Handelskammer erreicht hétte, muBte nun mit ei-
ner spesentriichtigen Reise durchgefihrt werden.

Die Zeit fiir eine Anfrage hétte Michael Seufert wohl frotz der
angebhd’:' so zeitraubenden Recherchen in Sachen Heidemann
und Kujau ohne Frage gehabt — wenn er nur gewollt hétte.

Solange aber der Verdacht bestehenblieb, da3 Heidemann
iber Besitz im Ausland verfigt, blieb Heidemann auch wegen
Fluchtgefahr in Untersuchungshaft. War das vielleicht Michael
Seuferts Absicht? i

Die naive Frage muB erlaubt sein, warum Hans-Werner Hib-
ner nicht von Michael Seufert mit der Uberpriifung der von ihm

elieferfen Falschungen beauftragt worden war. Ein Blick in
ﬂﬁbners Spesenabrechnung hétte Gberdies sofort erkennen las-
sen, ob er sich zum Zeitpunkt des Ausstellens der beiden Fal-
schungen in Asuncion aufgehalten hatte und wer der argentini-
sche g:chfsanwall war, der diese Papiere angeblich fiir Hibner
beschafft haben sollte und wieviel STERN-Taler dafiir der Ver-
lag Gruner + Jahr hatte opfern missen.

Michael Seufert

gibt nicht auf und

DER STERN KAUFT EIN

FRAGE

Schickten Sie zur Uberprifung deshalb Giinter Bartels auf
STERN-Kosten nach Paraguay?

1. Version:

...ich bestétige Ihnen hiermit, daB8 Sie beauftragt sind, fir den

STERN in Paraguay Erkundigungen iber Gerd ﬂ'eidemonn und

sein geschﬁﬂf:cges En ment bei der Firma Productos Para-
uayos anzustellen. m Informanten, bei dieser Tétigkeit

?ierrn Bartels behilflich zu sein. )

Mit freundlichen GriilBen STERN-Redaktion,

Michael Seufert.

(Schreiben Michael Seuferts vom 17.9.84 an Giinter Bar-

tels)
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2. Version:

3. Version:

4. Version:

5. Version:

KOMMENTAR

Im September 1984 habe ich von dem »Stern«-Redakteur Herrn
Seufert Dokumente von sogenannten Handelsregisterausziigen
aus Paraguay erhalten, die Heidemann belasteten. Ich wurde
g:beren, diese Dokumente in Paraguay zu iiberprifen. Das ha-
ich gemacht und dabei festgestellt, daf die Dokumente nichf
in Ordnung waren. Dieses habe ich auch Herrn Seufert nach
Riickkehr meiner Reise mitgeteilt. Mir war nicht bekannt, daB die
D::;umenfe von Mitarbeitern des »Stern« aufgefunden worden
sind.
(Eidesstattl. Versicherung von Giinter Bartels am 8.8.89)

Seufert sagte im September 1984: »Wir haben noch viel, viel
mehrl«

(Giinter Bartels am 8.8.89 an den Autor)

Zeuge Seufert: Da habe man den Kollegen Hibner hinge-
schickt, der habe nichts gefunden. Dann sei da ein Herr Barfels
aufgetaucht, der lebe in Argentinien, der habe eine Bescheini-
?ung von einem Anwalt aus Argentinien mitgebracht, mit vielen

tempeln, dal3 Heidemann fiir E:'I 400.000.- in Paraguay Land
habe. Der Anwalt sei aber nicht selbst dogewesen und habe nur
:efefonierf. Das habe sich aber keineswegs als richtig feststellen
assen.

(Protokoll des SPIEGEL-Mitarbeiters Giinther F. Koch vom
63. Verhandlungstag am 19.2.85)

Herr Barfels sollte das Handelsregister iberpriifen. Er erzéhite
nach seiner Riickkehr, daB der Angestellfen des Handelsregi-
sters angeblich Geld fir den ersten Auszug angebofen bezie-
hungsweise gezahlt worden sei.

{Micheal Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Michael Seufert log, wenn das Protokoll des SPIEGEL-
Mitarbeiters Giinther F. Koch vom 63. Verhandlungstag korrekt
ist. Pech fiir Seufert: Heidemann-Rechisanwalt Daum bestétigte
die Richtigkeit des Kochschen Protokolls. Am 19. Februar 1985
sagte der Zeuge Seufert vor der GroBen Strafkammer 11 aus.
Von Heidemanns Anwalt Daum befragt, was es mit der Recher-
chein A inien und Paraguay auf sich gehabt hétte, erkldrte
Michael : »Da habe man den Kollegen Hiibner hinge-
schickt, der habe nichts gefunden. Dann sei da ein Herr Bartels
aufgetaucht, der lebe in Argentinien, der habe eine Bescheini-

ung von einem Anwalt aus Argentinien mitgebracht, mit vielen
gfem In, daf8 Heidemann fir DM 400.000.- in Paraguay
Land habe.«
Michael Seufert bestreitet heute diese Aussage,
Tatséichlich hatte Seufert am 17. September 1984 den Kauf-
mann Ginter Bartels beauftragt, »fiir den STERN in Paraguay
Erkundigungen iiber Gerd Heidemann und sein gesd)&?f?;ches
E::%agomenr bei der Firma Productos Paraguayos anzustellen«.
DalB} die bisher vorliegenden Papiere von STE;:).’RN-MHcrbeifem
beschafft worden waren, erfuhr Giinter Bartels — bis heute —
nicht. Er hérte statt dessen von Seufert: »Wir haben noch viel,
viel mehrl« Bedenken die Echtheit wurden von Seufert
selbstversténdlich nicht geGuBert.
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Michael Seufert zeigt nicht an und
DER STERN STELLT SICH DUMM

FRAGE

Wenn (Sie von den Félschungen gewuBt haben), haben Sie An-
zeige gegen den Félscher erstatfefé

1. Version:

2. Version:

KOMMENTAR

Zeuge Seufert: Dann sei da ein Herr Bartels aufgetaucht, der le-
be in Argentinien, der habe eine Bescheinigung von einem An-
walt aus Argentinien mitgebracht, mit vielen Stempeln, daf3 Hei-
demann fiir DM 400.000.-- in Paraguay Land habe.
(Protokoll des SPIEGEL-Mitarbeiters Giinther F. Koch vom
63. Verhandlungstag am 19.2.85)

Da er (der Félscher) uns nicht bekannt war, hielten wir das fir
iiberflissig.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Liigt Michael Seufert? Da er laut SPIEGEL-Protokoll im ProzeB die
Scf:dd fir die Félschung auf Giinter Bartels geschoben hat, war
ihm aber zumindest dieser Name bekannt. Es hétte allerdings
auch eine Anzei n Unbekannt erstattet werden kénnen,
wenn der STEngeiigeeﬂ::upf Wert auf Aufkiérung gelegt hdtte.
Es sei gestattet, diesbeziiglich Zweifel anzumelden.

Michael Seufert organisiert und

DER STERN GIBT NICHT AUF

FRAGE
In welchen Landern haben Sie Recherchen anstellen lassen?
Antwort:  Spanien, Argentinien, Brasilien, Paraguay.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor
FRAGE

Haben Sie die gleichen Recherchen auch in bezug auf Konrad
Kujau anstellen lassen?

1. Version:

Herr Seufert sagte zur Beschaffung der Dokumente folgendes:
Er habe in Paraguay Rechercheure damit beauftragt, Karteien
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2. Version:

KOMMENTAR

und Register nach Eintragungen auf Namen von in diesem Straf-
verfahren befeiligten Personen abzufragen.
(Vermerk der Kripo am 15.5.84

Ja, allerdings nicht in den selben Léndern, weil es keine Anhalfs-
punkte dafir gab, daBB Konrad Kujau in diesen Léndern Aktivi-
tdten entwickelt haben kénnte. Bei Gerd Heidemann war das
anders. Er hatte wihrend einer aufwendigen Reise mit dem SS-
General Wolff zahlreiche Kontakte in diesen Léndern gekniipft.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Liigt Michael Seufert? AuBer in den von ihm an gebenen Lén-
dern wurden von Hilbner Verwandte Heidemang:s in New York
und Washington befragt.

Weéhrend er heute erklért, man habe zum Beispiel in Para-
?uay keine Recherchen in bezug auf Konrad Kujau ansfellen
;ssen, vers;gl}eﬁ:ﬁ&eufege demminalpoﬁzef am 15. Mai 1984

las Gegenteil, er eben gegen »sémtliche ... befeili
ten Personen« recherchiert habe. v

3. Version:

KOMMENTAR

Die Gespriche wurden gefiihrt mit dem Kaufmann Ginter
Amandus Bartels, geb. 05.02.1925 in Cuxhaven, am 21.04.83
abgemeldet nach Paraguay.

... Herr Seufert teilte weiter mit, da3 er und Herr Dr. Ruppert
iibereinstimmend das Gefiihl hatte, daBB Herr Bartels zu ihnen
geschickt worden sei. Sie hatten den Eindruck, dof er versuchen
sollte, den »Stern« auf eine evil. falsche Féhrte zu locken. Bei
dem Telef préch zwischen Herrn Bartels und Herrn Fritz
Ruffinengo, dem Bruder von Franz Ruffinengo, hatten Herr Seu-
fert und Herr Dr. Ruppert den Eindruck, daB dieses abgespro-
chen gewesen sei.

(Vermerk des Krim.-Beamten Bihr vom 8.8.84)

Ja.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Michael Seufert verrét und
DER STERN SPIELT FALSCH

FRAGE

Wie vereinbart sich Ihre Zusammenarbeit mit der Hamburger
Staatsanwalfschaft mit dem Informantenschutz2

Haben Sie jeweils die Informanten befragen lassen, ob sie damit
einverstanden sind, dal ihre Namen in den Recherchenberich-
ten den Ermittlungsbehérden zugénglich gemacht werden?

Lagt Michael Seufert? Obwohl er mit Giinter Bartels Informan-
tenschutz vereinbart hatte, feilte er ohne dessen Genehmigung
Qvie dem Autor spater von Giinter Bartels versicherf wurde) der

riminalpolizei nicht nur dessen Personendaten mit, sondern
ibergab die Tonbénder der mit Bartels gefiihrten Gespréche

uucﬁ ein in der STERN-Redaktion heimlich mitgeschnittenes Te-

honat zwischen Giinter Bartels und Fritz Ruffinengo in
Caracas/Venezuela) — machte d(g.‘c.sm(«.u'nsc::m mit dem STERN-
Rechtsanwalt Andreas Ruppert) den eigenen Informanten oben-
drein noch schlecht. Das hinderte Michael Seufert allerdings
nicht, denselben Bartels zur Uberpriifung des Handelsregisters
in Asuncion im September 1984 nach Sudamerika zu schicken.

1. Version:

2. Version:

Herr Bartels hat dem STERN Informationen iiber Verbindungen
von Herrn Heidemann nach Argentinien angebofen.

Die Parteien vereinbaren folgendes:

... 5. Herr Bartels erkldrt srd'nge bereit, auf Wunsch des STERN in
der An elegenheit auch im Ausland weitere Recherchen anzu-
stellen. Fiir diesen Fall wird der STERN Herrn Bartels sémfliche

gngefaﬂt-anen Kosten und Spesen gegen enfsprechende Belege

6. Herr Bartels verpflichtet sich in dieser Angelegenheit Dritten
ﬂnede:’ Informationen zu geben, weder m%ndﬁch noech schrift-

7. Der STERN sagt Herrn Bartels Informantenschutz zv.

ertrag xwischen Gruner + Jahr AG & Co und Giinte
gl’:rrols, Paraguay, Hamburg, den 1. Februar 1984) e

Gestern, am 7.3.1984, suchte ich den Redk 2 '
fert in den RGumen des »stern« auf. n Redakteur Michael Seu

Herr Seufert iibergab mir Copien von Abschriften von Tonband-
gespréichen.
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Michael Seufert verdrangt und

DER STERN WEISS VON NICHTS

FRAGE

Sie haben in der Hauptverhandlung ausgesagt, Mitschnitte von
Telephonaten seien beim STERN nur iblich, wenn man den Ge-
spréichspartner vorher darauf aufmerksam mache.

Haben Sie sich immer daran gehalfen?

Antwort:

KOMMENTAR

Ja.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Lugt Michael Seufert? In Gegenwart Gerd Heidemanns rief er
beispielsweise am 10. September 1975 den Bundestagsabge-
ordnefen und Aufsichisratsvorsitzenden der »Deutschen
Eisenbahn-Versicherungskasse« und Prdsidenten der Eisenbahn-
Gewerkschaft Philipp Seibert an. Das Telephonat wurde —
heimlich — mitgeschnitten, ohne daB Seufert dieses Seibert mit-
teilte, wie aus dem Gespréch hervorgeht:
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Seufert: »Schénen guten Tag, Herr Seibert. Hier ist Michael
Seufert vom STERN in Disseldorf. Ich rufe Sie wegen des Arti-
kels im EXPRESS vom Montag, von Herrn Steinhoff, an. Der Titel
war: 'Ein ganzer Negerkral sollte vor der Gewerkschoft
tanzen.' Da ist ja eine Reihe von Vorwiirfen n Sie erhoben
worden. Wir befassen uns nun mit dem Fall und ich méchte dar-
um gern mal mit Ihnen dariiber sprechen. Der Herr Steinhoff hat
Sie da ja, auf gut deutsch gesagt, ganz schon angeschossen.«

Seibert: »An..., ja schén. Also, ich kenne den Artikel ... Was
hier Herr Steinhoft macht, ist ein unwahre Sache.«

Seufert: »Welche Motive sollte er denn haben2«

Seibert: »Welche Motive? Der Steinhofft Ganz einfach. Der
Steinhoff hat in einer anderen Sache mit einem ehemoligen Vor-
standsmitglied der DEVK auch schon zusammengearbeitet. Und
dann ist das in nichts zusam fallen. Nun versucht Herr
Steinhoff da eine Story aufzubaven, die nicht abgedeckt ist.«

Die Abschrift dieses mitgeschnittenen Telephon. dchs be-
fréigt siebzehn Schreibmaschinenseiten. PR

Michael Seufert kigt in seiner knappen Antwort auf die vom
Autor an ihn gerichtete Frage heute ebenso, wie er unter Eid am
19. Februar 1985 wdhrend des Tagebuch-Prozesses auf die
Frage des Vorsitzenden hat. Und auch die Abhéraktion
des STERN wdhrend der Schleyer-Affére in Bonn war Seufert si-
cherlich nicht unbekannt geblieben.

Michael Seufert schitzt und
DER STERN WIRD BELASTET

FRAGE
Glauben Sie, daB8 das Urteil lhren friiheren Kollegen
Gerd Heidemann gerecht w't:!r%'!I o
Antwort:  Den Schuldspruch halte ich fiir richtig.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)
FRAGE

Ist Ihnen bekannt, daB3 dieselbe GroBe Strafkammer in ihrem Ur-
teil davon ausgegangen ist, da8 Gerd Schulte-Hillen Ende April
1983 bewuBt in Rechnung gestellf hat, die letzten 300.
Mark fiir eine Félschung zu bezahlen?
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Anwort:

Ja, nachdem ich die Passage im Urteil (Seite 407) noch einmal
nachgelesen habe. Dort ist jedoch nicht Herr Schulte-Hillen ge-
nannt, sondern vom Verlag die Rede.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

FRAGE

Glauben Sie, daB die Kammer auch in diesem Punkt richtig ur-
feilte?

Antwort:

KOMMENTAR

Ich halfe dies lediglich fiir eine Unterstellung des Gerichts zugun-
sten von Heidemann. Ich bin aufgrund zahlreicher Gespréche
im Gbrigen davon iiberzeugt, daf3 der Verlag damals noch von
der Echtheit der Tagebiicher ausging.

Michael Seufert am 10.10.89 an den Autor)

Im Urteil des Hamburger Landgerichts vom 8.7.85 heif3t es
(auf den Seiten 406 unc?;07): »Tatséchlich stand der Verlag,
was die Echtheifsfrage angeht, jetzt mit leeren Hénden da. Auf-

rund des Materialgutachtens Dr. Rentz' zum Mussolini-
?elegromm war erwiesen, daB die drei Schriftgutachter Dr. Frei-
Sulzer, Hilton und das Landeskriminalamt Rheinland-Pfalz einem
Félscher aufgesessen waren.

Die Méglichkeit, daB es sich bei der Parteiamtlichen Mittei-
lung, die stellvertretend fiir die Tafbﬁcher stand und aus der-
selben Quelle stammte, um eine Félschung handelte, war unab-
weisbar. Die Kammer geht deshalb davon aus, daB3 seitens des
Verlages bewuBt in Rechnung gestellt wurde, fir den am 29.
April ?;83 iiberlassenen Betrag von 300.000.-- DM gefdlschte

itler-Tagebiicher zu erhalfen, ein Umstand, der strafmildernd
zu beriicksichtigen ist. Da die Redaktion, was die Echtheitsfrage
angeht, dense Kenntnisstand wie Heidemann hatte, kann

gegen ihn kein straferschwerender Vorwurf daraus abgeleitet
werden, daB er nicht warnend auf die sich aus dem Gutachten

Dr. Rentz ergebenden Konsequenzen hinwies.«

Michael Seufert will heute nunmehr weismachen, daB3 nicht
Schulte-Hillen, sondern der Verlag vom Gericht Tagebuch-
denunziert wurde und daB diese enthiillende Passage lediglich
eine Unterstellung des Gerichts zugunsten Heidemanns gewesen
sein soll. Ist Seufert wirklich derart simpel gestrickfe

Nun war und ist aber Gerd Schulte-Hillen der Vorstandsvorsit-
zende des Verlags Gruner + Jahr. Er unterschrieb die Zahlungs-
anweisung iber die letzten 300.000.- DM, und er fiihrte an-
schlieBend die weltweiten Verkaufsverhandlungen mit den —
nach Meinung des Gerichts — nun gefélschten Hitler-
T?'?obc'idwm. it dem Begriff »Verlag« kann sich das Urteil nur
auf Gerd Schulte-Hillen beziehen.

Zweitens hélt Michoel Seufert »sdies lediglich fiir eine Unterstel-
lung des Gerichts zugunsten von Heidemann«. Das wiederum
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unterstreicht, daB Seufert nicht ohne Grund stellverfretender
Chefredakteur des STERN geworden ist.

Nach allem, was wir inzwischen von dem heutigen stellvertre-
tenden Chefredakteur des STERN wissen, kommf nun hinzu, daf3
er nicht einmal in der Lage ist, Zeilen aus dem Gerichfsurteil rich-
tig zu lesen. Auch hier dreht er die Sache um. Die Kammer hatte
just das genauve Gegenteil stellf.

Weil eben die negativen Gutachten inzwischen vorlagen,

laubte sie, daB3 seitens des Verlages bereits am 29. April 1983

wubt in Rechnun%agesfem wurde, weitere Gelder fiir Félschun-
gen auszukehren. Da die lefzten Tagebuch-Materialgutachten
aber schon am 23. April 1983 in der Verlagsleitung eingetroffen
waren, muB dieser Erkenntnisstand bereifs schon zuvor vorhan-
den gewesen sein, und zwar zu einer Zeit, als die Verkaufsver-
handlungen auf Hochtouren liefen. Und erst daraus leitet die
Kammer ab, daB dieser Umstand strafmildernd fir Heidemann
zu beriicksichtigen sei.

Michael Seutert wiirde wohl auch die Iéngste (oder kiirzeste?)
Zeit stellvertretender STERN-Chefredakfeur gewesen sein, wenn
er nunmehr zugeben wiirde, er sei iberzeugt, daB3 die Verlags-

itung seinerzeit ihr ites Millionenspiel wissentlich mit den
gefdlschten Hitler-Tagebiichern betrieben habe.

Ob sich der Verlag einen solchen Dauer-Fabulierer noch lan-
ge als stellvertretenden Chefredakteur leisten will, bleibt abzu-

warten.

3. Version:

KOMMENTAR

Diese Frage geht von falschen Voraussetzungen aus. Ich habe
am 19. Februar 1985 vor dem Landgericht Hamburg der
Wahrheit gemdl ausgesag. Es gab keinen AnlaB, Herrn Bar-
tels zu belasten. Er hatte den Beweis fiir unsere Vermutung ge-
bracht, daB der erste Register-Auszug falsch war. Ein von einem
Kollegen gefiihrtes Prof:ioﬂ‘ iiber meine Aussage hat exakt die-
sen Inhalt. Ihre Quelle ist falsch unterrichtet.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Liigt Michael Seufert? Schon am 8. Mérz 1984 hatten er und
der STERN-Anwalt Andreas Ruppert gegeniiber der Kriminal-
polizei den Informanten Ginter Bartels an wdrzt. Und in
der Hauptverhandlung der GroBen Strafkammer 11 hatte der
STERN-Zeuge Seufert am 19. Februar 1985 — laut SPIEGEL-
Protokoll — Giinter Bartels sogar als Lieferanten der gefélschten
Handelsregisterausziige hingestellt. Jetzt schreckt Seufert selbst
nicht davor zuriick, einen Mitarbeiter des SPIEGEL der Lige zu
bezichtigen.

Michael Seufert kombiniert und
DER STERN PHANTASIERT

Michael Seufert schwérzt an und

DER STERN BELASTET

FRAGE

Warum erzéhlten Sie den Ermittlungsbehérden, daB Ronald
Heidemann, der Sohn Gerd Heidemanns, einen PaB mit diplo-
matendhnlichem Status haben misse?

FRAGE

Warum versuchten Sie, in der Hauptverhandlung die Schuld fiir
die Fehlinformationen Giinter Bartels zuzuschieben und sagten
nicht klar aus, wer Ihnen die gefdlschten Papiere wirklich zuge-
spielt hatte?

1. Version:

2. Version:

Herr Seufert teilte weiter mit, daBB er und Herr Dr. Ruppert iiber-
einstimmend das Gefiihl haften, dalB Herr Bartels zu ihnen
schickt worden sei. Sie hatten den Eindruck, daB er versuchen
sollte, den »Stern« auf eine evil. falsche Féhrte zu locken.
(Vermerk der Kripo am 8.3.84)

Zeuge Seufert: Da habe man den Kollegen Hiibner hinge-

schickt, der habe nichts gefunden. Dann sei da ein Herr Bartels

aufgetaucht, der lebe in Argentinien, der habe eine Bescheini-
ung von einem Anwalt aus Argentinien mitgebracht, mit vielen
tempeln, da3 Heidemann fir DM 400.000.- in Paraguay Land

habe. Der Anwalt sei aber nicht selbst dagewesen und habe nur

Elefonieﬂ. Das habe sich aber keineswegs als richtig feststellen
ssen.

(Protokoll des SPIEGEL-Mitarbeiters Giinther F. Koch vom
63. Verhandlungstag am 19.2.85)
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1. Version:

2. Version:

3. Version:

Ermittlungen des »Stern« haben weiter ergeben, da3 Ronald
Heidemann im Besitz eines Spezialpasses aus Paraguay sein
soll, der ihm einen diplomatenéhnlichen Status verleint. Diesen
SpezialpaB soll Herr Efer'demann durch Beziehungen zu Regie-
rungskreisen in Paraguay erhalten haben. ,
(Vermerk der Kripo am 8.3.84)

Herr Seufert sagte ... Weiterhin hétten die Rechercheure festge-
stellt, daBB Ronald Heidemann auf keiner Passagierliste von Luft-
fahrtgesellschaften und auf keiner Einreiseliste in Paraguay und
Brasilien verzeichnet sei. Dies wertete Herr Seufert als weiteres
Indiz dafiir, daB Ronald Heidemann im Besitz eines Spezialpas-
ses ist, der ihm einen diplomatendhnlichen Status verleiht.
(Vermerk der Kripo am 15.5.84)

Ronald Heidemann hat seinerzeit nach unseren Recherchen, die
aus zwei Quellen bestétigt wurden, einen sogenannten »consu-
larischen PaB« aus Paraguay besessen, aus It von Oberst
Pastor, seinerzeit Sicherheitschef unter Préisident Stroessner. Wir
meinten, daB3 die Staatsanwalfschaft dies wissen miisse.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)
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KOMMENTAR

Ligt Michael Seufert? Da er heute behauptet, er habe keine
Rechercheure in Paraguay beauftragt, sondern nur Hans-
Werner Hiibner iiber roBen Teich geschickt, dieser aber
wiederum keine einheimi Rechercheure beschéftigt, kén-
nen darum unméglich »die Rechercheure festgestellt« haben,
daB Ronald Heidemann auf keiner Passagierliste von Luftfahrt-
gesellschaften und auf keiner Einreiseliste in Paraguay und Bra-
silien verzeichnet sei.

Um Tausende von Fligen nach und von Paraguay und Brasi-
lien zu Gberpriifen (und dazu noch die Einreiselisten beider Lén-
der durchzusehen), hétte es auBer der Zahlung von abenteuerli-
chen Bestechungsgeldern vieler STERN-fleiBiger Ermittler be-
durft. Informationshonorare an Einheimische aber will Hans-
Werner Hiibner — laut Seufert — nicht gezahit haben.

Nun muB es ein merkwiirdiger PaB sein, den Ronald Heide-
mann besitzen soll. Einmal ist es bei Seufert ein »SpezialpaB«
aus Paraguay, der dem Sohn Heidemanns einen »diplomaten-
dhnlichen Status« verleihen soll, ein anderes Mal ist es ein soge-
nannter »consularischer PaB«, den Oberst Pastor, seinerzeit Si-

| unter Président Stroessner, aus, It haben soll.

Abgesehen davon, daB ein konsularischer PaB3 doch wohl nur
ein PaB sein kann, der von einem Konsulat au It wird
Eﬁ"ﬂ ;'g.re es gliori_r;}gs nur ;‘:ch no::}aler Rebiazmn Seu-

mit dieser Bezeichnun, iglich an , daB der
STERN-Kronzeuge | fihansa-Steward in den a:ai einesgﬁlécc‘vhnsu}s mit diplomaten-

Ghnlichem Status erhoben wu
DaB dafir aber ausgerechnet der Chef der Ermittlungsabtei-
lung der paraguayischen Polizei, Pastor M. Coronel, (den Mi-

TOR M. CORONEL chael Seufert nur unter dem Yornamen »Pastor« kennt) zusténdi
TR feee sein soll, wird mar Soufort aofiiaeam kompaor« kennt) zustandig

So entpuppten sich auch in diesem Fall die angeblichen »Er-
mittungen STERN« als STERN-spezifisches Windei. Wie
s | selbst die Polizei feststellfe, hatte Ronald Heidemann niemals ei-

— nen »consularischen« Pal3 besessen, sondern seinen normalen
Visitenkarte: deutschen ReisepaB. Ein schlichter Anruf bei Pastor M. Coronel
Nachname unbekannt  unter der Telephonnummer Asuncion 41636 hétte den Mann

- geblieben vom STERN auf die richtige Spur gefihrt.

Michael Seufert wird aggressiv und

DER STERN BESTREITET

FRAGE

Warum haben Sie erst auf Anforderung wiéhrend der Hauptver-

handlung eine Tonbandkassette mit Telephonaten Heidemanns

mit Kvjau und Edith Lieblang von Anfang Mai 1983 herausge-

g;ben, die sich nach Ihren damaligen Angaben noch in lhrem
reibtisch befunden hatte?
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1. Version:

2. Version:

3. Version:

4. Version:

KOMMENTAR

Vermerk: Anli de Tonbandkassette mit der Aufschrift Seite
1: »Frav Sigrid Mayer, Miesbach, C. 5.4., Lieblang 6.4.83«
Seite 2: »6.5.83« wurde mir heute von dem »stern«-Journalisten
Steinhoff mit dem Bemerken l'.ibecrgeben, sie sei bei einer Nach-
schau in der Schreibtischschublade des »stern«-Redakteurs Seu-
fert gefunden worden.

(Staatsanwalt Siegmund am 21.3.85)

Sehr viel Yertrauen zu seiner Recherche scheint Buch-Autor Koch
nicht zu haben, sonst hétte er sich wohl nicht gescheut, nach gu-
tem alten Journalistenbrauch die Gegenseite zu héren. Aber so
etwas kann eben die schénsten Vorurteile kaputtmachen. Ich
hétte dem Heidemann-Autor gern erzéhh, dal ich seinerzeit kei-
ne Tonbandkassetfen in meiner Schreibtischschublade gelagert
habe, sondern alle Ergebnisse unserer journalistischen Nachfor-
schungen in der Tagebuch-Affire an die Staatsanwaltschaft
Hamburg beziehungsweise die Kriminalpolizei weitergegeben
habe. Polizei und Staatsanwaltschaft wiirden das Herrn Koch
bestétigen, wenn er dort nachfragen wiirde.

(Michael Seufert am 25.9.89 im KONTAKTER)

Nach meinen Unterlagen habe ich clle Kassetten, die in meinem
Besitz waren, beziehungsweise Kopien davon, bereits im Mai
1983 von mir aus der Staatsanwaltschaft iibergeben. _
An die fragliche Kassette, iiber deren Inhalf im Gbrigen die
»Bild«-Zeitung bereits am 29. Juli 1983 berichtet hat, erinnere
ich mich, weil Gerd Heidemann sie Thomas Walde, Leo Pesch
und mir bei unserem Besuch am 8. Mai 1983 in seiner Wohnung
in Ausziigen vorgespielt hatte. Ob er sie mir damals mitgegeben
hat, oder ich sie oder eine Kopie davon spéter von ihm bekam,
weil3 ich nicht mehr.

Wenn ich sie bekommen habe, habe ich sie mit Sicherheit umge-
hend an die Staafsanwaltschaft gegeben.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Ein heimlich mitgeschnittenes Telefonat vom 9. Mai 1983, in dem
Heidemann und Kujau nach Aufdeckung der Félschung dariiber
diskutieren, ob die Biicher tafsichlich aus der DDR geschmug-
gelt sind — darum geht es offensichtlich in ihrer Frage — ist schon
am 29. Juli 1983 Gegenstand der Berichferstattung der »Bild«-
Zeitung gewesen.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Ligt Michael Seufert? Die Tonbandkassette, auf der Heide-
manns Telephongespréche vom 5. und 6. Mai 1983 mit Edith
Lieblang und Konrad Kujau aufgezeichnet waren, der Tag, an
dem die Tagebuchfélschung plotzte, lieB Michael Seufert doch
tatséichlich in seiner Schreibtischschublade liegen.

Das bedeutet: Seufert hat eines der wichtigsten Beweisstiicke,
das seinen Kol Heidemann hétte entlasten kénnen, der
Staatsanwaltschaft und Kriminalpolizei wéhrend des gesamten
Ermittlungsverfahrens vorenthalfen.

Erst als Gerd Heidemann den vom STERN fiir den ProzeB ab-
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g:sfemen Reporter Jirgen Steinhoff mehrfach aufforderte, in
euferfs Biro nach weiteren Tonbandkassetten zu suchen, fand
sich die gesuchte Aufzeichnung an — und zwar fast zwei Jahre

r.

Wahrend im Ermittlungsverfahren Tonbandaufnahmen noch
beriicksichtigt wurden, hatfe sich das Gericht auf Antrag des
Kujau-Anwaltes Groenewold inzwischen entschieden, heimlich
mitgeschnittene Bandaufnahmen nicht mehr als Beweismittel zu-
zulassen, so kam dieses entlastende Tonband fiir Heidemann zu

spat.

In dem Vermerk der Staatsanwaltschaft wurden die auf der
ersten Seite der Kassette von Heidemann niedergeschriebenen
Daten der Aufnahmen zudem noch falsch wiedergegeben. Statt
5.5. und 6.5.83 heibt es in dem Vermerk 5.4. und 6.4.83.

Wie dumm-dreist Michael Seufert auch in diesem Fall liigt, be-
weist sein Angriff auf den Autor im KONTAKTER, wo er diesem
raf, bei der Staatsanwaltschaft und Polizei nadazufragen. Die
fcrggﬁrsq;:waﬂssﬁaﬂ aber#swird kaumdbesl‘refren, daB3 die Unfer-

ihres Staatsanwa iegmund unter dem Vi ri

21{.}3.35 echtf ist. Sieg ermerk vom

nd wenn Michael Seufert heute glauben machen will, daB es
sich bei der frag.\‘idren Kassette umgdie Tonbandaufnahme des
Telephonats zwischen Heidemann und Kujau vom 9. Mai 1983
gehandelf habe, deren Inhalt die BILD am 29. Juli 1983 teilwei-
se verdffentlichte, dann strapaziert er die Gutgléubigkeit samtli-
cher Tagebuch-Kenner bis aufs GuBerste. Denn, so Michael Seu-
fert in seinem Antwortschreiben vom 16.10.1989 an den Autor:
»...erinnere ich mich, weil Gerd Heidemann (die Kassette) Tho-
mas Walde, Leo Pesch und mir bei unserem Besuch am 8. Mai
1983 in seiner Wohnung in Ausziigen vo ielt hatte, Ob er
sie mir damals mitg hat, oder ich sie oder eine Kopie da-
von spéter bekam, weiB ich nicht mehr. Wenn ich sie bekommen
habe, habe ich sie mit Sicherheit an die Staatsanwalfschaft ge-

n.«

‘Wie aber sollte Gerd Heidemann eine Tonbandaufnahme,
die er von dem letzten Telephonat, das er mit Konrad Kujau am
Mittag des 9. Mai 1983 gefiihrt hatte, bereits einen Tag vorher
seinen drei Kollegen vorspielen kénnen?

Michael Seufert hért Stimmen und
DER STERN SCHLAFT EIN

FRAGE

Hgben Sie diese Kassette Herrn Nannen oder Herrn Schulfe-
Hillen oder anderen Personen zum Anhéren iiberlassen oder

den Inhalt durch Abschreiben der Telephonate zugénglich ge-
macht?

1. Version:

Nach Anklageerhebung ist noch folgendes Beweismaterial ein-

gegan%on:
... drei Tonbandkasseften (»Stern-Vernehmungen« 7./8.5.1983)

(Schreiben des Landgerichts Hamburg, GroBe Strafkam-
mer 11 vom 31.7.8:}
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2. Version:

KOMMENTAR

Ich habe keine der Kassetten Herrn Nannen oder Herrn Schulfe-
Hillen vorgespielt. Es sind auch keine Kassetten abgeschrieben
worden auBer jenen, die in der Nacht vom 6./7. Mai und am 9.
Mai 1983 von den Gespréchen mit Gerd Heidemann mit seinem
Einversténdnis gemacht wurden.
Ein heimlich mitgeschnittenes Telefonat vom 9. Mai 1983, in dem
Heidemann und Kujau nach Aufdeckung der Félschung dariiber
diskutieren, ob die Bicher tatscchlich aus der DDR geschmug-
It worden sind — darum geht es offensichtlich in ihrer Frage —
ist schon am 29. Juli 1983 nstand der Berichterstattung der
BILD-Zeitung gewesen:
»Stern-Heidemann: Geheimes Tonband die Rettung2« In diesem
Bericht kiindigt Heidemann-Anwalt Schréder an, er wolle dem
Haftrichter eine blave Tonbandkassette ielen, die beweise,
daB Heidemann bis zuletzt nichts von der Falschung gewuBt ha-
be. Dann druckte die »Bild-Zeitung« Auszige aus Telefo-
nat. Dieses aus der Sicht der Verteidigung entlastende Tonband
ist weder Herrn Nannen oder Herrn Schulte-Hillen noch den Mil-
lionen »Bild«-Lesern er:ﬁ'angen. Da ich die »Bild«-Zeitung nicht
informiert habe, muB3 sich das Tonband oder eine Kopie auBer-
halb meines EinfluBbereichs befunden haben.
Der Artikel der »Bild«-Zeitung belegt, daBl der Heidemann-
Verteidiger Schréder schon damals Zugriff auf die Kassette hat-
te.

(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Liigt Michael Seufert? Es stimmt zwar, dal3 Seufert keine Ton-
bandkassetten den Tagebuch-Verantwortlichen im Verlag Gru-
ner + Jahr vorspielen lief8, entlasteten sie schlieBlich sémtlich sei-
nen Kollegen Heidemann, doch lieferte er die Kassetten auch
nicht — wie behauptet — im Mai 1983 bei der Staatsanwalt-
schaft oder Kriminalpolizei ab.

So behauptet Michael Seufert in seiner Antwort an den Aufor,
es seien keine Kassetten abgeschrieben worden, auBer jenen,
die in der Nacht vom 6./7. Mai und am 9. Mai 1983 von den
Gespréchen mit Gerd Heidemann gemacht worden seien, aber
die Abschrift oder die Tonbandkassette vom 9. Mai 1983 ist der
Hamburger Justiz niemals ausgehéndigt worden. In dem Schrei-
ben der%vroBen Strafkammer 11 vom 31. Juli 1984 heif3t es le-
diglich, daB nach Anklageerhebung noch drei Tonbandkasset-
fen (»Stern-Vernehmungen« 7./8.5.1983) eingegangen seien.

Hatte Michael Seufert beispielsweise die Tonbandkassette, die
erst auf Heidemanns Dréngen hin bei einer Nachschau in seiner
Schreibtischschublade am 21. Mérz 1985 gefunden wurde,
Henri Nannen oder Gerd Schulte-Hillen vorgespielt, wéren die-
se Herren vielleicht zu einer anderen Erkenntnis gekommen.
Konrad Kujau hatte Gerd Heidemann am Morgen des 6. Mai
1983 im Miinchner Sheraton-Hotel angerufen, wenige Stunden,
bevor die Bundesregierung das endgiiltige Aus fir die Hitler-
Tagebiicher verkﬁnife.

r sei in Ost-Berlin, verkiindete Kujau dem noch schlaftrunke-
nen Heidemann — es war erst 7.30 Uhr — und: »Jetzt hole ich
mir heute eine Aufenthaltsgenehmigung fiir zwee Tage. Ich muB
runter (nach Lébau), meine Schwester will sich uffhéngen!«
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Heidemann: »Oh Goltl«

Kujau: »Weil sie ihren Mann geholt haben, den Krebs. Ir-
gen muB doch hier gestanden haben, ‘Museums-Fritze aus

resden’. Da haben sie jetzt natiirlich da gleich ihn geholt! Jetzt
hat die scheinbar zu meiner Schwégerin gesagt, sie hingt sich
uff! Aaach, hér auf du, ich werd' noch verriickt!«

Heidemann: »Und wo ist dein Bruderf«

Kujau: »Der ist doch noch auf Rigen! Man erféhrt ja iber-
haupt nischt da bei den Dackeln. Das ist ja schlimmer, wie friher
bei der Gestapol! Ich kriege jetzt eine Aufenthaltsgenehmigun
fir zwei bis drei Tage. Jetzt muB ich ja erst ein Attest haben, d
meine Mutter — &h, Mensch, ich bin schon ganz fertig! —, daB
meine Schwester fertig ist, daB sie nerviich nicht..., daB ich sie
besuchen kann. Weil, die muB ich aufbaven. Was gloobst du,
wenn die sich noch uffhéngt, du! Oh! Mir wéire es ja egal, ob sie
sich uffhéngt, sag' ich dir ganz ehrlich. Die fangen doch alle an
zu spinnen.«

Gerd Heidemann erklirte Kujau nun, wie weiter auf dem Ton-
band zu héren ist, daB ein amerikanischer Schriftgutachter in-
zwischen ein negatives Gutachten abgegeben habe und daf
man nun mit Vergleichsschriften Hitlers aus verschiedenen Quel-
len weitere Gutachten machen lasen wolle.

Konrad Kujau bot an, von dem Hausmeister des friiheren
Fallschirmjéiger-Kasinos in Stendal eine gerahmte handschriftli-
che Widmung Hitlers zu beschaffen. Heidemann wies darauf
hin, da der Hausmeister eidesstattlich erkldren miisse, daB3 die
Widmung in dem Kasino gehangen hétte.

Aus dem Telephonat gin? eindeutig hervor, da3 Heidemann
noch an die E it der Tagebiicher glaubte und schon gar
nicht annahm, am anderen g:ade der Leitung den Félscher an
der Strippe zu haben.

Auf die Angaben, die Kujau wihrend dieses Gespréichs iiber
seine Verwandten machte, wies Heidemann in dem néchtlichen
Verh6r achtzehn Stunden spéter wiederholt hin. Von Seufert
aber wurden sémtliche dieser enflastenden Momente beiseite
geschoben, und das Beweisstiick nicht nur den STERN-Oberen,
sondern ;:enso den Ermittlungsbehérden fast zwei Jahre lang
vorenthalten.

Michael Seufert verdreht und
DER STERN VERLIERT

FRAGE

f;b:; eventuelle Grundstiickskéufe Heidemanns anstellen zu las-

Wen schickten Sie wann nach Argentinien, um dort Recherchen
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Antwort:  Hans-Werner Hibner
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)
Frage
Welches Ergebnis hatten diese Recherchen?
1. Version:

2. Version:

3. Version:

Aufgrund einer journalistischen Arbeit, die den Koﬂxn Hueb-
ner in dieser vorwdrisbringen soll, hat man folgendes ermé
licht: A) Am 8. Sept. 1982 wurde im Notariat g:win Diaz Stu-
kenberg durch den beauftragten Notar Maldonalda (Strasse
Mitre und Quagli) einer dritten Person, deren einzige Angaben
H. Haydemann lauten, durch eine Generalvolimacht, die in
Frankfurt/Main am 13. Nov. 1981 ausgestellt wurde, erlaubt,
den Kauf von den Erben des verstorbenen Dr. Micklos fir fol-
de Giiter abzuwickel:
) Finca Nr.132706 vu. Finca Nr.91706
2) Parcela 4-C
3) Parcela 4-D beide der Parcela »Mallin Ahogado gemischte
Kolonie »Martin Fierro« Seccion 9 Prov.Rio Negro
Der Gesomi’r:is wird in Dollar US 400.000.-- an, ben, ent-
sprechend Peso Ley zu diesem Zeitpunkt (Ley 1.882)
angeblicher Auszug aus dem Grundbuchamt Viedma, 9.
ovember 1983, ohne Unterschrift, am 31.7.84 der Kri-
minalpolizei Hamburg iibergeben.)

Ich bescheinige, dass ich in der Sache »Urkunden iber eine
Fraktion in El Bolson, Provinz Rio Negro« in einer privaten Akte
des Notariats Diaz Stukenberg eine Nofa (Vermerk), die wie
lautete, gesehen habe: Unterschrieben das Privatabkom-
men (Privatvertrag) om 28. November 1981 zwischen den Her-
ren HAIDEMANN GERT und ROLANDO RUFFINENGO in
der Stadt Buenos Aires, wo Herr HAIDEMANN als aﬂeiniger
Besitzer der erwdhnten Fraktion anerkannt wird. Bestatigt. Un-
leserliche Unterschrift. Stempel: Carlos Luis Staffa, Notar.
(Ubersetzung des beiliegenden Notarschreibens in spani-
scher Sprache und undatiert, von dem Vereidigten Dol-
metscher und Ubersetzer fiir die spanische Sprache Heinz
Dannheiser in Hamburg, am 22.12.1983, am 31.7.84
vom STERN an die Hamburger Kripo weitergereicht.)

Die nachfolgenden Seiten enthalten Ermiftlungen des »stern«
und daraus resultierende Ermitflungen der Polizei zum Komplex
Argentinien.

Die Ermittlungen des »Stern« wurden von dem Journalisten Hiib-
ner vorgenommen. Er beschaffte auch die Dokumente, die in
Ubersetzung vorliegen. Demnach besteht die Méglichkeit, da3
Herr Heidemann in El Bolson, Provinz Rio Negro/Argentinien
Grundbesitz erworben hat. Den Dokumenten zufolge wurde
dieser Kauf durch verschiedene Bevollméchtigungen und Ver-
triige schwer durchschaubar gemacht. Demnach soll Herr Hei-
demann in Frankfurt beim Notar Sommer den Lufthansa-Stewart
Francisco Ruffinengo beauftragt haben, ein Grundstiick in Ar-
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4. Version

5. Version

z'enﬁnien zu kaufen. Francisco Ruffinengo wiederum hat seine
utter Elina Ruffinengo beauftragt, den Kauf durchzufihren.
(Vermerk der Kripo am 31.7.84)

Konkrete Anhaltspunkte fiir finanzielle Transaktionen Heide-
manns in Sidamerika habe ich nicht. Mein Freund Franz Ruffi-
nengo hat mir wéhrend meines Besuches bei ihm nichts iiber der-
artige Transaktionen erzahl.

Das dem Besitz Ruffinengos benachbarte Grundstiick ist etwa 10
Hektar groB. Es soll zwischenzeitlich von Roland Ruffinengo ge-
kauft woren sein, und zwar im Auftrage und mit dem Geldgszmes
Onkels Fritz Ruffinengo aus Venezuela.

(Protokoll der Vernehmung Giinter Bartels bei der Staats-
anwaltschaft Hamburg am 12.9.84)

Frage an R i

Ich habe lhnen die beiden spanischen Dokumente gezeigt, aus
denen hervorgehen soll, dia Sie mit dem beschulg?gfan Gerd
Heidemann vertragliche Beziehungen iber ein Grundstiick in
Argentinien unterhalten haben. Bitte erléutern Sie, wie der Kauf
des Grundstiickes neben dem Ihrer Eltern vor sich gegangen ist?

Ruffinengos Antwort:

1981 ergab sich die Gelegenheit neben dem Grundstiick meiner
Eltern ein Grundstiick zu erwerben, worauf mein Onkel sich be-
reit erklirte, uns die Summe von 80.000 Dollar zu . Mein
Onkel lebt in Caracas/Venezvela. Er hat die Summe von
80.000 Dollar von der Abfindung bei der Kiindigung seiner Ar-
beit erhalten. ... Das Angebot kam durch meine Elfern, die es
wiederum direkt vom Eigentiimer in Argentinien hatten. Eigenti-
mer ist Rolf Krankenhagen gewesen. Daraufhin Frauv
Kh‘ifzinﬂRuﬁinengos Verlobte) und ich in unserem néchsten Ur-
laub nach Argentinien, schauten uns das Grundstiick an und be-
schlossen zu kaufen. Meine Mutter erhielt eine Vollmacht von
mir, durch den Notar Herrn Sommer in Frankfurt, um die gan-
ze Transaktion zu machen. Das Geld wurde teils mit Schecks von
meinem Onkel aus Venezuela oder Ifalien geschickt und ein
Teil wurde in Deutschland auf das Konto von Herrn Richter in
Bergisch-Gladbach 2 iiberwiesen. Ich habe mich selbst um den
Kauf iiberhaupt nicht gekiimmert, sondern habe alles iber mei-
ne Mutter abgewickelf.

Frage:

Wie erkléren Sie sich das Fernschreiben aus Viedma, in dem es
heiBt, daB vor dem Notariat Edwin Diaz Stukenberg ein Verirag
zwischen Francisco Ruffinengo und Gerd Heidemann iiber ein
Grundstiick geschlossen wurde?

Antwort:

Ich verstehe dieses Schreiben nicht und ich verstehe auch nicht
den Zusammenhang, den es zwischen mir und-Herrn Heide-
mann im Kauf dieses Grundstiickes gibt. Nach meiner Kenntnis
h(af' Herr Heidemann mit dem Kauf des Grundstiicks iiberhaupt
nichts zu tun.
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Michael Seuferts
Version

Frage:

W?o?eerklﬁren Sie sich die Bescheinigung des Notars Carlos Luis
Staffa Morris aus Buenos Aires, die besagt, daB er eine Akte des
Notariats Stukenberg gesehen habe, in der ein Privatabkom-
men zwischen Gerd Heidemann und Rolando Ruffinengo iiber
den Besitz des Grundstiickes gewesen sei.

Antwort:
1. Ich war am 28.11.1981, als dieser Vertrag al chlossen
sein sollte, gar nicht in Buenos Aires. 2. Ist eine Abma-

chung véllig unbekannt. Ich habe in Gegenwart der mich ver-
nehmenden Beamfen mit der Lufthansa, Herrn Krause, Tel
6963638, telefoniet und mir meine Arbeitsdaten fiir den
28.11.1981 durch lassen. Demnach habe ich am
27.11.1981 einen Flug von Kairo nach Frankfurt gehab, hotte
am 28.11.1981 frei und am 29.11.1981 war ich anwesend,
was so viel bedeutet wie ein Bereitschaftsdienst. Ich kann zu die-
sem Zeitpunkt also nicht in Buenos Aires gewesen sein.

g(ri Vernehmung Rolando Francisco Ruffinengos am

.10.84 in Offenbach)

Keine vor Gericht beweisbaren oder journalistisch verwertba-
ren.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

FRAGE

Ist lhnen bekannt, daB auch in den argentinischen Recherchen-
berichten nichfexistente Nofare als Zeugen fiir angebliche
Grundstiickskdufe Heidemanns angegeben wurden?

Kénnen diese frisierten Berichte von demselben Félscher stam-
men, der auch die Paraguay-Papiere geliefert hatte?

KOMMENTAR

Nein, dies ist mir nicht bekannt. Auch Herrn Hiibner, den ich be-
fragte, ist das nicht bekannt.
(Michael Seufert am 16.10.89 an den Autor)

Michael Seufert sagt hier zwar nicht die Unwahrheit, unter-
schlug aber dem Gericht etwas, indem er nur von einem in Ar-

entinien lebenden Bartels sprach und daB er seinen Kollegen
?luns—Wemer Hiibner nach Siidamerika geschickt habe.

Er verschweigt, daB alle von Hiibner in Argentinien beschaff-
ten Papiere sich ebenso wie die aus Paraguay herangeschafften
als Fc'if:d'lungen entpuppt hatten.

Es gibt und gab keinen Landkauf Heidemanns, und es gab
auch keine notariellen Vermerke dariiber, es gibt nicht einmal
den in den Hiibner-Papieren erwdhnten argentinischen Notar.

Angeblich soll am 28. November 1981 ein Privatabkommen
zwischen einem »Gert Haidemann« und dem Lufthansa-Steward
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Rolando Ruffinengo in Buenos Aires iiber ein Grundstiick abge-
schlossen worden sein. Gerd Heidemann hielt sich an diesem
Tag in Hamburg auf, wie er belegen kann, und Rolando Ruffi-
nengo konnte anhand seines Dienstplanes bei der Lufthansa
nachweisen, dal3 er am 27. November 1981 auf einem Dienst-
flug nach Kairo gewesen war und am 28. November 1981 Be-
reitschaft in Frankfurt/Main gehabt hatte. Und Ruffinengos El-
tern stellten fest, daB es in San Carlos de Bariloche gar?ceinen
Notar Diaz Stukenberg gibt.

Waéhrend Gerd Heidemann nach dem gof&lschfen paragua-
yischen Dokument am 26. November 1980 dreiBig Millionen
Guaranies, also fast ein halbe Million Mark, in Paraguays
Haupfstadt Asuncion in eine Firma investiert haben soll, soll er
am 28. November 1981 in Argentiniens Hauptstadt Buenos Ai-
res als alleiniger Besitzer eines Grundstiicks im Wert von
400.000 US-Dollar ausgemacht worden sein.

Die Vermutung liegt nahe, daB es sich um denselben Fdlscher
handelt, der sich in Paraguay nur beim Zahlenjonglieren um ein
Jahr geirrt hatte. Denn der 26. und der 28. l{?:ven;ber liegen
gerade so weit auseinander, daBB man von Asuncion bequem
nach Buenos Aires gelangen kann, um dort das néchste Ge-
schaft abzuschlieBen.

Genauso lange brauchte der Félscher, der den getiirkten
Handelsregisterauszug vom 23. Mdrz 1983 drei Tage spéter
bei einigen paraguayischen Ministerien beglaubigen lie8 und
das nun schon so schén abgestempelte Dokument dem argentini-
schen Konsulat in Asuncion vo , wiederum einen Stempel
mit Datum vom 26. Mérz 1983 bekam und sich dann am 28.
Marz 1983 den notwendigen Steuerstempel auf die Urkunde
driicken lieB, die das Ganze erst giiltig machte. Dieser Stempel
hétte eigentlich schon bei der Ausstellung des Handelsregister-
auszuges, sozusagen als Ersatz fir eine Gebihrenmarke, das
Dokument verzieren miissen. Nun nahm der Félscher die néichst-

6gliche Maschine von Asuncion nach dem tausend Kilometer
entfernten Buenos Aires, muB3 dann blitzschnell vom auBerhalb
der Stadt ;i:’?enden Flughafen in die Stadt gerast sein, um dort
noch vor SchlieBung des argentinischen AuBenministeriums die
Unterschrift und den Stempel des argentinischen Konsularbeam-
ten in Asuncion beglaubigt zu bekommen und schaffte es tat-
sdchlich noch an diesem Tag, eine gewisse Maria Luiza Stadel-
berger zur Deutschen aft zu schicken, um hier wiederum
den Stempel und die Unterschrift des argentinischen Ministeriums
durch einen deutschen Stempel abgesichert zu bekommen.

Das muB ein strapaziéser Tag fiir den Félscher gewesen sein,
der obendrein seine Helfer nicht einmal bezahlen konnte, denn
— so Michael Seufert: »Herr Hiibner teilte mir mit, daf er ...
auch keine Honorare gezahlt habe.«
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Hamburg, 5. April 1990
Sehr geehrter Herr Koch,

Ihren Brief vom 2. April begreife ich nicht,
Sie hatten mir im vergangenen Oktober eine

ntinien D
e in Arge .
andere Urkund will versuchen. die

u sagen. Ef
mehr Z
T wwnend vermerkt.®

Wie Sie diesen Brief nun nach einem halben
Jahr dahingehend interpretieren kdnnen,
daB ich "die fehlenden Entgegnungen nach-
refichen® wollte, wird wohl Ihr Geheimnis

bleiben.

M freundlichem Grup
(%
' t

nicht

Michael Seufer

Der Autor erinnerfe am 2.4.90 den stellvertretenden STERN-Chefredakteur Mi-
chael Seufert an die Beantwortung noch offener Fragen. Diese Zusage hatte Seu-
fert dem Autor gegeben (kleiner Kasten). Staft dessen antwortefe Seufert am
5.4.90: »Wie Sie diesen Brief (vom 16.10.89) ... dahingegend interpretieren kon-
nen, daf ich 'die fehlenden Entgegnungen nachreichen® wollte, wird wohl Ihr Ge-
heimnis bleiben. «
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